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Sammendrag
Tiltak med hgyest prioritet

1. Vannfagring

Tiltak Ansvar Kosthad Finansiering | Tid

- Arbeidefor at regulanten aker RH/NGOFA |- Dugnad Kontinuerlig
vintervannfaringen i Aagaardselva fram til
til 3m® gjennom dialog med gnsket
regulanten. resultat

oppnas

- El-fiske og flytte yngel som RH/NGOFA |Kr 4.000 &rlig | Regulant Arlig
avstenges fra hoved| gpet

- Spilleinnvannfaringskrav i f.m. | RH/NGOFA |- Dugnad 2008-2009
arbeidet med vannrammedirektivet

2. Klekkeri og smoltanlegg

Tiltak Ansvar Kosthad Finansering |Tid

- Planlegge og bygge klekkeri. RH/NGOFA | Ukjent NGOFA, 2008

Regul ant

3. Biotopforbedrende tiltak

Tiltak Ansvar Kostnad Finansiering |Tid

- Gjennomfere biotopforbedrende | RH/NGOFA | ca100.000,- |NGOFA 2008-2009
tiltak i @vre del av Aagaardselva NVE
fra Raset og nedover Fiskefondet

- Opprettholde en beredskap i RH/NGOFA |- NGOFA Kontinu-
forhold til vedlikehold av elvel gpet erlig
i Aagaardselva med tanke panye

ras eller massetransport, herunder
vurdere om de etablerte
gyteomradene ma tilferes mer
masse

4. Gytebestandsmalet

Gytebestandsmalet for Aagaardselva etter at gyteforbedrendetiltak er ferdig
giennomfart, er beregnet til 54 hunnlaks. For Glomma er gytebestandsmalet ber egnet til
96 stk hunnlaks.

Tiltak Ansvar Kostnad Finansiering |Tid

- @ke presisonen pa RH/NGOFA | 25.000,- NGOFA- 2008
gytebestandsmal beregningen Drift dugnad
gjennom & gijennomfere arlig el- Fiskefondet
fiske pa utvalgte stasjoner

- Gjennomfgre systematisk RH/NGOFA | Engangs- Dugnad Hvert &
gytegropelling i Aagaardselva etter kostnad kr NGOFA
hver fiskesesong og kontrollere om 10.000 Fiskefondet
gytebestandsmélet er nédd Arlig kr

15.000
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- Kontrollere om det er nok hunnfisk | RH/NGOFA | Drift Dugnad Hvert &
tilbake i Glomma med
utgangspunkt i fangststatistikken
@vrige tiltak
Biologiske tiltak
Tiltak Ansvar Kosthad Finansering |Tid
- Jobbefor at steingyer ved RH/NGOFA |- Dugnad Kontinuerlig
Dombergodden bevares NGOFA
- Dokumentere effekter payngel RH/NGOFA Dugnad Ved raske
ved raske vannstandsendringer Fylkes- NGOFA vannstands-
mannen Regulant endringer
Fylkesmannen
- Samleinn og gjennomfgre RH/NGOFA | kr 10.000,-/&r | NGOFA 2008
analyser painnsamlede skjell fra Fiskefond
laksi det ordinaae fisket for a
bestemme andel oppdrettsfisk,
smoltalder og §@alder
- Fortsette utvidet fiske etter RH/NGOFA |- Dugnad 2008
oppdrettsfisk i Glomma etter NGOFA
ordinaa fisketid samt analyse av
skjellprover fra dette fisket.
- Fortsette rognplanting i RH/NGOFA | Ukjent NGOFA 2008
Aagaardselvas gvre omréder,
herunder i laksetrappa. Vurdere
videre utlegging i Glomma.
- Viderefgre et utvidet RH/NGOFA 2.000,- Dugnad 2008
informasj onsopplegg om Nedre Gl. NGOFA
fiskesykdommer og desinfisering | Elveeierlag Distriktsveterin
aen. F. mann
- Etablerefaste RH/NGOFA | 2000 * antall | Norske 2008-2009
desinfeksjonsstasjoner stasjoner L akseelver
Dugnad
- Stette opp om tiltak som reduserer | RH/NGOFA | - Dugnad 2008
problemet med tuneflue under NGOFA
forutsetning av at det ikke gar ut
over fiskeproduksonen. Et viktig
tiltak er & gke antall lakseyngel i
Aagaardselva.
- Viderefere arbeid med informasjon | RH/NGOFA, | Ukjent Kommunene, | 2008
og kunnskapsopplegg om tuneflua | NGE, NGOFA, NGE
Kommunene
- Kartlegge hvor mye laksunger som | RH/NGOFA | Ikke kjent NGOFA, 2009
spises av laksand og skarv Fiskefondet
- Ved behov, sgke om RH/NGOFA |- NGOFA 2009
skadedyrfelling av disse
- Epoksy-behandle |aksetrappai RH/NGOFA | 5000 kr NGOFA 2009
Salvstufoss for & hindre ditasie pa dugnad

fisken
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Tiltak for neeringsutvikling

Tiltak Ansvar Kostnad Finansiering | Tid

- Drift av egen nettside RH/NGOFA |ca5.000,-/&r | NGOFA Kontinuerlig

- Tainninformason om lokale RH/NGOFA | Ukjent NGOFA og |2008
overnattingsmuligheter i og Nedre Gl. Nedre Gl.
infomateriell/nettsider. Elveeierlag Elveeierlag

Plan for organisering og drift

Tiltak Ansvar Kosthad Finansering |Tid

- Evaluere opplegg for fiskekortdag | RH/NGOFA | - Dugnad Hvert &
0g rapportering etter hver sesong NGOFA
og evt. vurdere forbedringer

- Viderefgre dagens oppsynsordning | RH/NGOFA | - Dugnad 2008

NGOFA

- Organisering av rettighetshaverne | RH 30.000 ,- Fiskefondet ?
om dette paleggesi ny laks- og
innlandsfiskel ov

Utildekket lakseegg. Observert ved gytegroptelling i Aagaardselva hgsten 2008.
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1 Innledning

1.1 Bakgrunn

NGOFA fikk i 2002 ferdigstilt sin farste driftsplan for laks i Glomma og Aagaardselva.
Planperioden skulle ga frem til og med 2007. | de 5 arene som er gétt er flere av de hayt
prioriterte tiltakene gjennomfart, mens andre fores| atte oppgaver er blitt mindre aktuelle. |
perioden har det ogsa dukket opp en del ideer om andre viktige tiltak som ikke ligger innei
den navaarende planen. NGOFA ser derfor behov for, gjennom dette, a revidere driftsplanen.

1.2 Gjennomfgrte tiltak i perioden 2002-2007

De viktigste gjennomfarte tiltakene hjemlet i planen fra 2002, er etableringen av gyteomrader
gjennom utlegging av gytegrus og arbeid med a bedre vannferingsforholdene i Aagaardselva.
Med hensyn til sistnevnte er det avholdt et innledende mgte med regulanten Hafslund AS og
Fylkesmannen véren 2008. Det ble enighet om a starte en prosess hgsten 2008 med formal a
komme fram til en mer gunstig vannfering i Aagaardselva. Ellers er det innfert et opplegg for
smittekontroll og desinfisering og foretatt merking og tilrettelegging av fiskeplasser. NGOFA
har etablert en egen infoside painternett som opplyser om fiskemuligheter samt utarbeidet en
informasjonsbrosjyretil fiskerne. Det er kommet til en ordning med Glomma papp for &
komme til fiske ved Stenbekk. Se for gvrig oversikten over tiltakene vedtatt i forrige
planperiode og hva som er gjort i vedlegg 1. Ut over de foresldtte tiltakene, har foreningen
lagt ned et stort arbeid med a knuse ned steinene i raset (bilde 1).

Bilde 1. Mye arbeid er gjort for & knuse ned steinenei raset i Aagaardselva ned for Sglvstufoss.
Foto: NGOFA
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1.3 Organisering og prosess i arbeidet med driftsplanen

Organisering
Det ble opprettet et driftsplanutvalg som har styrt arbeidet med planen. Dette utvalget har hatt
falgende medlemmer:

Frank Robert Lund Borregaard Skoger AS

Arne Borgas Borregaard

Hans Olav Rosten Sarpsborg kommune, Landbruksavdelingen
Kjell Ramstad Grunneier

Torstein Maugesten Nedre Glomma Elveeierlag

Stig O. Saderbakke NGOFA

Kjell Cato Strand NGOFA

| arbeidet med gjennomgang og kommentarer til planutkastene har ogsa NGOFAs
arbeidsutvalg deltatt. Arbeidsutvalget har bestétt av falgende medlemmer:

Roger Teig Reinert Fredriksen
Tor Egil Steneresen Ulf Andreassen
Mats Bastesen Jack Olsen

Ole Kristian Skaar Morten Lakken

Driftsplanlegger, og ansvarlig for fremdriften av progektet har vaat Naturforvalter Leif
Simonsen og Ingar Aasestad i Naturplan.

Prosess

Det farste matet i denne driftsplanprosessen ble avholdt 25/4-2007. Det ble sd utarbeidet et
utkast til plandokument som ble diskutert pamete i driftsplanutvalget 22/9-08. Deretter ble
planutkastet sendt ut pa hering til 11 jeger og fiskerorganisasjoner, 5 kommuner, 3 bedrifter
samt Fylkesmannen i @stfold og NV E-@st.

Haringssvar innkom kun fra de to sistnevnte. Fylkesmannen i @stfold hadde ingen spesielle
innvendinger til innholdet planen. De ga utrykk for at planen virker oversiktlig og gir en
grundig status for vassdraga. Spesielt at tiltakene er satt opp i prioritets rekkefalge, ble
kommentert som bra.

NVE kommenterte spesielt de fysiske tiltakene foreslatt i planen. Detidligere gjennomfarte
tiltak i vassdraget er av NVE vurdert aikke bergre allmenne interesser i en slik grad at
tillatel se etter vannresursloven 88 var nadvendig. Tiltakene som er foreslétt i planen er for
generelt beskrevet for at NVE kan vurdere om allmenne interesser vil bli vesentlig berert.
NVE peker paat ansvaret for avurdere dette hviler i farste rekke patiltakshaver. Ved tiltak
som kan bergre allmenne interesser, bar NVE kontaktes slik at sparsmélet om tillatel se etter
vannressursloven § 8 kan avgjares. | vannressursloven § 12 er det gitt bestemmelser angaende
gjenoppretting av vassdragets |gp. Hovedregelen er at en kan gjenopprette fartilstand etter
enkeltstaende hendelser i en tredrsperiode etter hendelsen. Ved gradvis endring av vassdraget,
kan en gjenopprette tilstand inntil fem ar tilbake i tid. Gjenoppretting etter disse reglene
medfarer ikke krav om tillatel se etter vannressursloven § 8. Dersom tiltakene kan medfere
nevneverdig skade eller ulempe for allmenne interesser, skal tiltaket meldestil NVE for det
giennomfares. NVE vil da eventuelt kunne sette rammer for hvordan gjenopprettingen skal
skje.
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Driftsplan for laks i Glomma og Aagaardselva ble endelig vedtatt pa NGOFAS érsmgte
10.mars 2009.

1.4 Malsetting

Denne driftsplanen baserer seg pa forma sparagrafen i Lov om laksefisk og innlandsfiske m.v.
Denne lyder som falger:

§ 1. Lovensformdl.

Lovens formdl er a sikre at naturlige bestander av anadrome laksefisk, innlandsfisk og deres
leveomrader samt andre ferskvannsorganismer forvaltes slik at naturens mangfold og
produktivitet bevares. Innenfor disse rammer skal loven gi grunnlag for utvikling av
bestandene med sikte pa gkt avkastning, til beste for rettighetshavere og fritidsfiskere.

Falgende malsettinger er utarbeidet for denne driftsplanen:

Hovedmalsetting

Driftsplanen skal vage rettighetshavernes og NGOFAs verktgy for & gjennomfere fornuftige

tiltak i elva

- Det skal legge opp til biologiske tiltak som gir starst mulig produksjon av laks av lokal
stamme.

- Det skal leggestil rette for et variert og godt tilbud av fiskemuligheter.

- Det skal leggestil rette for naaringsutvikling med basisi fiske.

- Det skal leggestil rette for ragjonell drift av fisket og forvaltning av de anadrome
fiskebestandene.

Delmal for biologiske forhold

- Det skal legges opp til tiltak som gir sterst mulig tilbakevandring av laks av lokal stamme.

- Det skal sargesfor at antall laks etter endt sesong skal vaae hgyere enn gytebestandsmal et

- Gjennomfere tiltak som gir sterst mulig naturlig smoltproduksjon av laks.

- Gjennomfere kultiveringstiltak og biotopjusterende tiltak som kan gke smoltproduksjonen
av laks og g garret.

- Gjennomfere tiltak som reduserer de negative virkningene av remt oppdrettsi aks.

- Gjennomfere tiltak som reduserer bestandene av tuneflue.

- Gjennomfere tiltak som reduserer faren for fiskesykdommer.

Delmal for fiske og rekreasjon

- Gjennomfere tiltak som bedrer mulighetene for fiske etter laks.

- Gjennomfeare informasjonstiltak om fisk og fiske til fiskere spesielt og allmennheten
generelt.

Delmal for neeringsutvikling:
- Gjennomfearetiltak for salg av overnatting i forbindelse med laksefiske.

Delmal for organisering og drift
- Klargjgre forholdet og samarbeidet mellom NGOFA og grunneierne mht naaingsutvikling
og gkonomi.
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1.5 Omradeavgrensning

Denne driftsplanen er utarbeidet for omradene fra demningen ved Vammatil Solli Bru og
Sandesund Bru. Planen gjelder i farste rekke vannstrengen, men kan ogsa berare forhold pa
land som pavirker laksen eller har med fiske etter laks a gjere. Planen kan dessuten ta opp
forhold bade oppstrems og nedstrgms dette omradet, dersom det har betydning for forhold i
planomradet. Figuren under viser elvestrekningen som inngar i planomradet.

Utsnitt av Aagaar dselva (Salvstufosstil Solli
bru).

Utsnitt av Glomma mellom Sar psfossen og
Sandesund bru.

Figur 1. Omradeavgrensning for driftsplan for laksi Glomma. Planen gjelder i farste
rekke vannstrengen. Utsnittene viser Aagaardselva og Glomma syd for Sar psfossen.
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Figur 2. Kart over fiskestrekningenei
Aagaar dselva og Glomma syd for
Sar psfossen.
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2 Plan for biologiske forhold.
Tiltakene er presentert i prioritets rekkefal ge.

2.1 Vannfgring

Terskelen ved Sglvstufoss har stor innvirkning paforholdenei Aagaardselva. Etter
mangvreringsreglementet kan vannfaringen nemlig etter endt fiskesesong, reguleres ned til
1m°/s. Dette begrenser helt klart bade egg og yngeloverlevelse i og med at vanndekt areal blir
svaat lite. | tillegg blir yngelen svaat utsatt for varmblodige predatorer ved liten vannfaring.
Nedreguleringen har vaat kjert direkte fra aktuell sommervannfaring til vintervannfering.
Dette har til tider fart til episoder med stranding av laksunger som fglge av rask senking av
vannstanden i elva. Fylkesmannen i @stfold har derfor i notat av 30/7-08 satt opp kjereregler
for hvordan nedtappingen skal skje med myke overganger, jmf. punkt 9 i
mangvreringsreglementet.

"Nar vannferingen i Aagaardselva skal reguleres ned til 20 m3/s. skal dette skjei flere
omganger med minimum 6 timers mellomrom, og hver reduksjon kan vaae pa inntil 3,5
ma3/s.

Nar vannferingen i Aagaardselva skal reguleres ned til 7 m3/sek skal dette skjei flere
omganger med minimum 6 timers mellomrom, og hver reduksjon kan vaare pa inntil 1,5
ma3/s.

Nar vannferingen i Aagaardselva skal reguleres ned til 1 m3/s. skal dette skjei flere
omganger med minimum 6 timers mellomrom, og hver reduksjon kan vaae pa inntil 0,5
ma3/s.

Ved nedregulering fra 3 til 2,5 m3/s. skal det gjares et opphold pa minimum ett degn, slik
at det gis mulighet til & undersake problematikken rundt ” stranding” av laksunger.

Hver lukemangvrering skal utfares gradvis og forsiktig. Ved nedkjaring til 1 m3/s skal
lukemangvreringen skje gradvis over minimum 3 timer.

Alle gkninger i vannfering skal ogsa skje gradvis og pa en slik mate at det ikke er til fare
for fiskere og andre som ferdes langs elvebredden.”

Bilde 2. Terskelen i Sglvstufoss.
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Selv med en dlik gradvis nedstenging, kan yngel bli avsnert i kulper som etter hvert gar tarre.
Den viktigste negative effekten av reguleringen er imidlertid at vanndekt areal reduseres
betydelig fra3m® til Im*. NGOFA har beregnet at dette kan dreie seg om anslagsvis
25.000m?. Lakseunger hevder territorier slik at hvert individ trenger et visst areal rundt seg.
Mindre vanndekt areal vil gi plasstil faare yngel. Individer som mister sine territorier vil
presses ned til mindre profitable omréder med mindre naaringstilgang, skjul og starre
predagonsfare. | tillegg reduseres nagingsproduksjonen i form av bunndyr, tilsvarende area et
som terrlegges. Med en gjennomsnittlig tetthet av laksunger pd 0, 7stk/m? (registrert under el-
fisket i 2008), skulle en gkning i minstevannfering fra1til 3m® gi en ekning i antall
lakseunger pa 17.500 stk. Flere lakseunger vil videre kunne redusere tuneflueplagen (se kap.
2.10).

Det viktigste og enklestetiltaket for gke produksjonen av laksi Aagaardselva, er a heve
minstevannferingen til 3 m?3.

Dette vil gke vanndekt areal betydelig som igjen vil fare til starre produksjon av lakseunger.
Det er avholdt et innledende mate med regulanten Hafslund AS og Fylkesmannen varen 2008.
Det ble enighet om a starte en prosess hgsten 2008 med forma akomme fram til en mer
gunstig vannfering i Aagaardselva.

EUs vanndirektiv som Norge er pdlagt afalge, gir nalangt strengere miljekrav i forhold til
forvaltning og vannforekomster. Arbeidet med vanndirektivet pagar for fullt, ledet av
Fylkesmannen. Les mer pa http://www.vannportalen.no/.

| tillegg til direkte kontakt med regulanten, bar NGOFA og rettighetshavere spilleinn sine
vannfaringskrav til Fylkesmannen i f.m. arbeidet med vannrammedirektivet.

Tiltak Ansvar Kosthad Finansiering |Tid

- Arbeidefor at regulanten gker RH/NGOFA |- Dugnad Kontinuerlig
vintervannfaringen i Aagaardselva | FMVA fram til
til 3m®gjennom dialog med NVE ensket
regulanten. resul tat

oppnas

- El-fiske og flytte yngel som RH/NGOFA | Kr 4.000 &rlig | Regulant Arlig
avstenges fra hoved gpet

- Spilleinnvannfaringskrav i f.m. | RH/NGOFA |- Dugnad 2008-2009
arbeidet med vannrammedirektivet

2.2 Klekkeri og smoltanlegg

Et problem i Glomma er de raske vannstandnedgangene (opptil 1,5 m) som inntreffer for
eksempel ved utfall av turbiner. Dette kan feretil at yngel strander og dar spesielt i omradene
opp mot Sarpefossen (Karlsen 2008, Aasestad 2008). Som en kompensasjon bar regulanten
bygge et smoltanlegg. Et nytt klekkeri ma ha opplegg for oppbevaring av stamfisk og
oppforing av yngel.

NGOFA anser faren for hendel ser som kan redusere den naturlige lakseproduksjonen som

svaat redll, for eksempel smitte av |akseparasitten Gyrodactylus salaris og ikke minst utslipp
fra den omfattende industrivirksomheten langs vassdraget. | tillegg har man ingen garanti for
at episoder med tarrlegging av Aagaardselvaikke vil forekomme i fremtiden. NGOFA anser
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derfor planlegging og bygging av et klekkeri og oppforingsanlegg som et viktig
beredskapstiltak for & opprettholde laksefisket i Glomma og Aagaardselva. | tillegg vil
utsetting av fisk fraet slikt anlegg kunne kompensere for den store innblandingen av
oppdrettsfisk i Glomma. Gjennom skjellpravekontroll av stamfisk er en garantert at en setter
ut fisk med villfiskopphav.

NGOFA @gnsker at anlegget skal kunne produsere 15.000 smolt for utsetting i Glomma. Under
forutsetning av 2 % tilbakevandring og at 30 % fanges under fisket, vil dette bidra med nok
gytefisk for & nd gytebestandsmalet. | tillegg bar anlegget ha kapasitet til ogsa & kunne
produsere en tilsvarende mengde Aagaardselvlaks hvis det skulle oppsta en situasjon der den
naturlige produksjonen i Aagaardselva slas ut. NGOFA ser for seg at regulanten dekker
bygging og faste kostnader, mens de selv star for den daglige driften gjennom dugnad.

Tiltak Ansvar Kostnad Finansiering |Tid
Vurdere bygging av klekkeri. RH/NGOFA | Ukjent NGOFA, 2008
Regulant

Bilde 3. Pa den neder ste lokaliteten i Glomma var det hgsten 2008 et 10-15 cm tykt lag
med alger over bunnen. Dette kan mest sannsynlig relaterestil et ekstraordinaert utslipp
fraindustriomradet lenger opp. Slike eller andre utslipp kan lett sla ut bestanden av
laksi Glomma.
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2.3 Gyte- og oppvekstforhold

Det ble pa 1970-tallet gjort kartlegginger av produksjonspotensialet for laks (gyteforholdene
inkludert) i det meste av Glomma (L&gen ikke inkludert). Resultatet er presentert i rapporten
" Glama som fiskeelv” av Flak og Gjelstad (1979). Beregningene deres viser et
produksjonspotensiale pa ca 1,1 millioner smolt fra @yeren til 5jgen nar alle omrader er fullt
utnyttet. Det fremgar ikke av rapporten hvor mye av dette som kan produseres mellom
Vamma og sjgen. Det har ikke lykkes afatak i selve grunnlagsmaterialet fra disse
kartleggingene, sa de eksakte plasseringene av gyteomrader ovenfor Vamma er ikke kjent.

2.3.1 Glomma

Gyteomradene nedenfor Sarpsfossen befinner seg i hovedsak fra noe nord for Sannesund-brua
og nordover forbi Domberg og Gripen. Man kan imidlertid ikke utelukke at den ogsa gyter
lenger opp mot Sarpsfossen.

Basert pafunn av lakseyngel i l-fiskeundersgkel sen til Karlsen (1997) og Aasestad (2000 og
2008), er det omrédene rundt smaayene naamest Sannesund (Dombergodden) som er de beste
gyte- og oppvekstomradene. Her ble det funnet flest laksunger. Ogsa Saltveit m.fl. (1999)
beskriver dette omradet som et godt omrade.

Oppvekstomradene er noe starre enn gyteomradene uten at disse er spesielt kartlagt.
Stein/fjellgyene pa den gstre bredden ved Dombergodden er viktige gyte- og
oppvekstomrader i Glomma. NGOFA vil derfor jobbe for at disse gyene bevares.

Et problem i Glomma er de raske vannstandnedgangene som inntreffer for eksempel ved
utfall av turbiner som kan faretil at yngel strander og der. En kan visuelt observere yngel
oppe i Glomma. Etter ferste vannstandsfall i sesongen synesimidlertid yngelen a vaae borte
(pers. med. Kjell C. Strand)(se kap 2.2). Stranding av yngel bar dokumenters ytterligere.

Pa strekningen mellom Sarpsfossen og Vamma er Glomma hovedsakelig stilleflytende, men
det forekommer noen strykomrader med steinbunn og muligheter for gyting for laks. Like
ovenfor Sarpsfossen pa gstsiden av elvaligger Tarris. Her er det en grusbanke hvor det er
funnet laksunger og man antar at 1aks gyter her. Y ngelen som ble funnet her i 2000 (Aasestad
2000) kan ogsa stamme fra utsetting av yngel fra klekkeriet foretatt aret for. Nedenfor Vamma
er det flere gyteomrader. Saalig nord for Valdisholm er det omrader som ser ut til avaae
egnet.

Mengde og kvalitet pa gyte- og oppvekstomrader vil vaare en minimumsfaktor for
lakseproduksjon dersom alle andre faktorer er tilfredsstillende. | noen tilfeller kan gyte- og
oppvekstomradene forbedres ved biotopforbedrende tiltak. | Glomma syd for Sarpsfossen og
ved Vamma er det imidlertid lite aktuelt. Her er det sa store forhold med sa stor vannfering at
diketiltak er umulige a gjennomfare innenfor de praktiske rammene som det her jobbes
under.

Tiltak Ansvar Kostnad Finansiering |Tid
- Jobbefor at steingyer ved RH/NGOFA |- Dugnad Kontinuerlig
Dombergodden bevares NGOFA
Dokumentere effekter pa yngel RH/NGOFA Dugnad Ved raske
ved raske vannstandsendringer i Fylkes- NGOFA vannstands-
Glomma mannen Regulant endringer
Fylkesmannen
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2.3.2 Aagaardselva

Aagaardselva har antakelig begrensede omrader med gode gyteforhold for 1aks. NGOFA har
kartlagt til sammen 120 m* med egnet bunnmateriale, hovedsakelig i omradet @vre-Nedre
Holme. Beregning viser at dette er noe lite for a utnytte produksjonspotensialet i elva (se kap
2.4). NGOFA har dlerede lagt ut egnet gytesubstrat i omradet Tranga og Grassbakken. Her er
en forholdsvis flat strekning med mye leirbunn. Mangel pa egnet gytesubstrat er imidlertid
sterst i de @vre omradene. Substratet er stort sett for grovt. Siden spesielt arsyngel i liten grad
forflytter seg oppstrams, er kanskje yngeltettheten her lavere enn potensialet (Aasestad 2008).

Siden dette er et vernet omréde, er det begrensinger for motorisert aktivitet. Hgsten 2008 ble
det pa en svaat skdnsom méte ved hjelp av vannpumpe og rer tilfart 32 tonn gytegrus. Planen
er at strammen ved flom vil flytte noe av grusen nedover og legge den fra seg pa egnede
omréder. Det ma arlig vurderes om gyteomradene ma vedlikeholdes med mer tilfarsel av grus.
Tiltaket har fatt stette fra Fiskefondet. Saknad er i tillegg sendt NVE.

Tiltak Ansvar Kostnad Finansiering |Tid
- Gjennomfere biotopforbedrende | RH/NGOFA | ca100.000,- | NGOFA 2008-2009
tiltak i @vre del av Aagaardselva NVE
fra Raset og nedover Fiskefondet
- Vurdere &lig vedlikehold gjennom | RH/NGOFA |- NGOFA 2009
tilfersel av mer grus NVE
Fiskefondet

Som nevnt, er det lagt ned en betydelig innsats med & rydde opp steinraset ned for
Salvstufoss. Tilsvarende vedlikehold av elvelgpet vil ogsa framover vaae viktig for asikre
laksens opp og nedvandring av Aagaardselva ved alle vannfaringer. Dette vagre seg ved nye
ras eller ved massetransport ved hay vannfering.

Tiltak Ansvar Kosthad Finansering |Tid

- Opprettholde en beredskap i RH/NGOFA |- NGOFA Kontinuerlig
forhold til vedlikehold av elvel gpet
i Aagaardselva med tanke panye
ras eller massetransport

2.4 Gytebestandsmal.

Et vesentlig begrep i lakseforvaltningen i framtiden blir det sakalte gytebestandsmalet.
Gytebestandsmdl er introdusert i fiskereguleringene gjennom NASCOs arbeid med fare-
vartilnaaming i lakseforvaltningen. Med gytebestandsmal menes det antall hunner som skal til
for & produsere optimalt antall yngel i vassdraget pluss en sikkerhetsmargin. Det er nemlig
dik at elvavil haen gvre baaeevne for yngel produksion. De viktigste begrensende faktorene
er skjul (territorier) og mattilgang. Elva kan sdledes bare produsere et maksimalt antall yngel.
@kes antall egg langt over dette nivaet er det vist at produksjonen faktisk gar ned. Dette
skyldes bl.a. at naaringskonkurranse gir yngel med déarligere vekst og kondisjon som igjen gjer
dem darligere rustet til Aoverleve viderei livsgpet (figur 3).
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Figur 3. Sammenheng mellom antall egg (x-aksen) og yngelprodukson i en elv
(baereevnekurven) funnet av Elliott (1994).

DN har i retningslinjene for fastsettelse av fiskeforskrifter for perioden 2008-2012, slatt fast at
oppnaelse av gytebestandsma ma leggestil grunn for reguleringene. NINA har beregnet
gytebestandsmal for 180 lakseelver i Norge, deriblant Glomma og Aagaardselva. Her har de
tatt utgangspunkt i hele elvas areal i laksefgrende del beregnet ut fra kart. Disse arealene er
korrigert etter innspill fra Fylkesmannen. Videre har man skjgnnsmessig bestemt seg for et
antall egg som trengs pr m> basert pd erfaringstall fra noen godt undersgkte norske elver.
Dermed kan man regne ut hvor mange egg som trengs for a na gytebestandsmalet i elva.

Videre forutsettes det at antall egg pr kg hunnfisk er 1450. Dette deles pa eggantallet som
innfrir gytebestandsmalet. Dafar man hvor mange kg hunnfisk som trengs. Til slutt har man
delt dette tallet pa gjennomsnittsstarrel sen pa hunnfisken i vassdraget og funnet hvor mange
hunnfisk som trengs. Gjennomsnittsstarrelsen paall laks fanget i Aagaardselvai perioden
2002-2007 er 4,93 kg. | NINAs beregninger har man imidlertid brukt en gjennomsnittstarrelse
pa 5,1 kilo for hele vassdraget.

For sa avurdere om det har vaart nok gytefisk til stede, har man tatt utgangspunkt i
fangstrapportene. Man har beregnet gytebestanden de enkelte &r ut fraforskjellige
beskatningsandeler (30, 40 og 50 %).

NGOFA er av den oppfatning at gytebestandsmalet beregnet for Aagaardselva, er for hayt. De
mener at egnet gytesubstrat er begrensende for produksjonen og ikke aread et av
oppvekstomradene. En kartlegging foretatt av NGOFA i 2007 viser areal egnet
oppvekstomréde p& 51.688 m* og areal med egnet gytesubstrat p& 122 m?. Under forutsetning
av at en hunn graver tre groper av 1m?, skulle alle tilgengelige gyteomréder vaae dekket med
40 hunnlaks. Daer det imidlertid ikke lagt inn en sikkerhetsmargin, slik fere-var tilneamingen
krever. Dette gir 286.000 egg som igjen representerer nok yngel til & dekke 47.650 m? under
forutsetning av at eggbehovet er 6 egg/m>. Dette er eggbehovet NINA nytter i de mest
produktive elvene. Det kan imidlertid vaare at Aagaardselva er sdpass hayproduktiv, at
eggbehovet bear settes enda hgyere. Y ngeltetthet registrert ved el-fiske og smoltifseringsal der
fraskjellpraver vil si 0ss noe om dette.

Nar gyteforbedrende tiltak er gjennomfart, regner vi med at egnede gyteomrader ikke blir
begrensende for produksjonen, men oppvekstareal.
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Beregning av gytebestandsmal med utgangspunkt i oppvekstareal:
Eggbehov: 51.000m** 6egg/m?=306.000egg

Antall hunner: 306.000egg/(1450egg/kg* 4,9kg)= 43 stk
Sikkerhetsmargin: 43 stk+25%= 54 stk.

Gytebestandsmalet for Aagaardselva er 54 hunnlaks.

Fylkesmannen har med litt andre tall kommet fram til akkurat samme gytebestandsmal for
Aagaardselva (Karlsen pers med.). Vi har ikke beregnet gytebestandsmal for Glomma her,
men bruker NINAs beregning:

For Glomma er gytebestandsmalet beregnet til 96 stk hunnlaks.

Til sammen blir gytebestandsmalet 150 stk hunnlaks med snittvekt pa 5,1 kg for hele
vassdraget. Med 40% fangstandel er dette malet ikke nadd i 9 av de 14 siste drenei falge
NINAs beregninger (Karlsen pers. med.). NGOFA mener imidlertid at 40% fangsandel er for
hayt. Det tas anslagsvis 110 laks i Glomma under det ordinaare fisket. Ved 40 % fangsandel
skulle det da vaare 165 fisk tilbake i elva. Under fisket etter ramt oppdrettsfisk under
Sarpefossen etter det ordinaare fisket, tas det imidlertid 110-150 fisk pa bare 5 fiskedager (av
8 mann). Dette fisket foregar da bare pa en liten del av de aktuelle standplassene. Dermed er
det sannsynliggjort at det er mer fisk tilbake i Glomma enn en fangstandel pa 40% skulletilsi.
NGOFA mener en fangstandel pa 30% er mer riktig. Fortsatt er det antakelig en god
sikkerhetsmargin i forhold til det reelle uttaket.

For Glomma nyttes fangsstatistikken og en fangsandel pa 30% for a beregne om
gytebestandsmalet er nadd.

2.4.1 Tiltak for & gke presisjonen pa gytebestandsmalberegningen (se kap 2.4)

1. Gjennomfare arlig el-fiske pa faste stasjoner
2. Samle og analysere skjellpraver arlig

Med utgangspunkt i fangstrapportene for Aargaardselva og 50% fangstandel, har
Fylkesmannen beregnet at gytebestandsmalet for Aagaardselva pa 54 hunnlaks er nadd i 2001,
2002, 2003 og 2005, men ikke i 1998, 1999, 2000, 2004, 2006 og 2007 (Kalsen pers. med.).
NGOFA mener imidlertid at dette ikke er riktig dafangsmengden ikke alltid gjenspeiler
mengden fisk tilbakei elva. Dette er det imidlertid viktig & dokumentere for at det skal
tillegges vekt i forvaltningen.

2.4.2 Gytegroptelling for & kontrollere om gytebestandsmalet er nadd det enkelte ar

Hasten 2008 ble det undersgkt om gytefisk- eller gytegroptelling ved dykking er en egnet
metode for & kartlegge gytebestanden i Aagaardselva. Tellingen dannet ogsa grunnlag for a
vurdere om gytemaet var nadd i 2008. K onklusjonene fra denne undersgkelsen var at gytefisk
ikke lar seg telle ved dykking i Aagaardselva. Til det er sikten for darlig. Gytegroper lar seg
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imidlertid lett telle pa denne méten. For avrig ble det sannsynliggjort at gytebestandsmalet pa
54 hunnlaks ble nadd hasten 2008.

Telling av gytegroper ber gjennomferes hvert & rundt 20. november. Dette kan farst og
fremst danne grunnlag for & vurdere relative endringer i gytebestand fra ar til ar, men gir ogsa
en indikasion paantall gytefisk til stede.

Tiltak Ansvar Kostnad Finansiering |Tid
- Gjennomfgre systematisk RH/NGOFA | Engangs- Dugnad Hvert &
gytegropelling i Aagaardselva etter kostnad kr NGOFA
hver fiskesesong og kontrollere om 10.000 Fiskefondet
gytebestandsmélet er nédd Arlig kr
15.000

For Glommas del lar gytefisktelling seg ikke gjennomfare. Her m& man ta utgangspunkt i
fangstrapporter og 30 % fangstandel.

Tiltak Ansvar Kosthad Finansering |Tid

- Kontrollere om det er nok hunnfisk | RH/NGOFA | Drift Dugnad Hvert ar

tilbake i Glomma med
utgangspunkt i fangststatistikken

2.5 Tettheter av laksunger

| 1997, 1998, 1999 og 2000 ble det gjennomfert el-fiskeundersgkelser i Aagaardselva,
Glomma nedenfor Sarpsfossen og ved Vamma (Karlsen 1999, Saltveit mfl. 1999, Karlsen
1999, Aasestad 2000).

Barei Aagaardselva ble det gjennomfart tetthetsberegninger. Disse viser tettheter pa 52 til
206 |aksunger/100 m? (K arlsen 1999). Dette er svaat haye tettheter sammenliknet med andre
lakseelver. Det er ikke satt ut yngel eller smolt i perioden slik at dette er tettheter fra naturlig
produksion i elva. Tettheten kan vaae kunstig hgy pgalav vannfering og at fisken dermed
presses sammen pa et mindre areal. Fer de biotopforbedrende tiltakene ved Gresshakken ble
giennomfert, ble det gjennomfart et el-fiske 13/9-07. Det ble her funnet en tetthet av
lakseunger p& 59 stk/100m?. Lengdefordelingen viste at yngelen vokste raskt. Mye tyder pa at
en del yngel vil smoltifisere allerede som ettaringer. Resten gar ut som 2-aringer og av en
uvanlig stor starrelse. Aagaardselva framstar saledes som svaat hgyproduktiv.

Ved Vamma har Saltveit m.fl. (1999) og Aasestad (2000) utfart el-fiskeundersgkelser. De fant
ingen laksunger, men store mengder steinulke. Det antas at steinulka spiser lakseegg og yngel
samtidig som de konkurrerer om de samme matressursene og opphol dsplassene som
laksunger (Gabler et al 1995). Oppvekstforholdene ser ut til & vaare svaat darlige for laks
nedenfor Vamma.

Ved Tarris observerte Aasestad (2000) 4 lakseyngel under sitt el-fiske. Det ble ogsa funnet
mange steinulker her. Nedenfor Sarpsfossen fant Aasestad (2000) en del laksunger. Flest
laksunger ble fanget ved de sma steingyene ned mot E-6 brua (Dombergodden). Dette
korrespondere godt med undersakelsene til Karlsen (1997). Pa stasjonene naamere
Sarpsfossen ble det fanget faare laksunger enn ved steingyene.
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NGOFA @ansker & gjennomfgere arlige el-fiskeundersgkel ser. Dette kan senere danne
grunnlaget for ajustere gytebestandsmalet. En vil ogsa kunne oppdage om det er faktorer som
negativt pavirker produksjonsforholdene. Saledes vil lakseungene fungere som en
miljgindikator. Fisket ma gjennomferes pa et utvalg av de allerede undersgkte stasjonene og
ma gjares under samme forhold fra ar til &r. Det er aktuelt med 2 stasjoner i Glomma, 3
stagoner i Aagaardselva, 2 ved Vamma og en stasjon ved Tarris. | Aagaardselva vil absolutt
tettheten la seg beregne ved gjentatt utfisking. | Glomma, p.g.a. elvas starrelse og dybde, vil
vi kun mdlerelativ tetthet. Malet her er a kunne oppdage eventuelle endringer i yngeltetthet
fradr til ar. For asikre at fisket gjennomfares pa en mest mulig vitenskapelig riktig méte,
ensker NGOFA at denne tjenesten leiesinn. NGOFA vil kunne bistd med hjelpemann.

Tiltak Ansvar Kosthad Finansering |Tid
- Gjennomfere arlig el-fiske pa RH/NGOFA | 25.000,- NGOFA- 2008
utval gte stagoner Drift dugnad
Fiskefondet

2.6 Skjellprgver

Alle som fisker laksi Glomma og Aagaardselva bes levere skjellprever av fangsten.
Skjellprevene vil gi bedre tallmateriale pa oppdrettsiaks i fangstenei ordinaa fisketid i
Glomma og Aagaardselva. | tillegg vil det gi oss verdifull informasjon om
smoltifiseringsalder. Endringer i smoltifiseringsalder kan gi indikasjoner pa endringer i
yngeltetthet eller endringer i miljaforhold. Analysejobben bar kjgpes av kompetent firma.

Tiltak Ansvar Kosthad Finansering |Tid
- Samleinn og gjennomfare RH/NGOFA | kr 10.000,-/& | NGOFA 2008
analyser painnsamlede skjell fra Fiskefond

laksi det ordinage fisket for &
bestemme andel oppdrettsfisk,
smoltalder og gjgalder

2.7 Glomma syd for Sarpsfossen —fiske etter oppdrettsfisk

Det g&r mye oppdrettsiaks opp i Glomma gjennom hele sesongen, men med en topp pa
slutten. Under fangst av stamlaks nedenfor Sarpsfossen har sa mye som 60-70 % av fangsten
vaat oppdrettsfisk. Dette er uheldig for den lokale stammen av villaks. Det at oppdrettslaks
kommer senere opp enn villaksen farer ofte til at oppdrettsiaks graver opp og adel egger
gytegropenetil villaksen. Y ngel av oppdrettsiaks vokser raskere og er mer aggressive en
yngel av villaks. Dette farer til at yngel fravillfisk blir utkonkurrert (Skurdal m.fl. 2001).
Senerei livssyklusen har imidlertid unger av oppdrettsfisk darligere evnetil & nyttiggjere seg
delokale forholdene. Flere dar og det blir en lavere tetthet av denne yngelen enn av yngel fra
villfisk. Stor oppgang og gyting av oppdrettsfisk farer derfor til en lavere lakseproduksjon og
en utvanning av den lokale genetiske profilen. Det bar derfor gjennomferes et malrettet fiske
etter oppdrettsfisk. Dette gjgresi dag ved at det sgkes om utvidet fiske etter at ordinaa fisketid
er dutt (15. september). | 2008 ble fisket utvidet med en mnd pa enkelte omréder. Tiltaket
skal viderefares. Skjellprover fra dette fisket analyseres kostnadsfritt av NINA som et ledd i
DNs overvaking av andel oppdrettsfisk i de ville laksestammene.

Tiltak Ansvar Kostnad Finansiering |Tid
- Fortsette utvidet fiske etter RH/NGOFA |- Dugnad 2008
oppdrettsfisk i Glomma etter NGOFA
ordinag fisketid samt viderefere DN
analyse av skjellpraver fra dette
fisket.
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2.8 Rognplanting

Inntil det er etablert tilstrekkelig med gyteomrader i
avre del av Aagaardselva, kan rognplanting vaare et
tiltak for & styrke rekrutteringen. Rognplanting er
ogsa aktuelt i Glommafor a styrke det relative
genetiske bidraget til villaksen nér det gyter mye
remt oppdrettsfisk.

En egen metode er utviklet der rognalegges ut i
egglommer i gruskasser. Dette etterlikner i stor grad
naturlige gytegroper (bilde 4). Rogna kan ogsa
legges ut i Vibert-bokser eller graves direkte ned i
elvegrusen. For asikre et godit tilslag er det
avgjgrende atilpasse metoden til elvespesifikke
forhold og a evaluere metoden ved kontroll av
rognoverlevel se og etterfa gende yngeltettheter.

Bilde 4. Gruskasser fylles med gyer ogn
under vann. Foto: LFI-Unifob v/Tore
Wiers.

Som et preveprosjekt, ble det hasten 2007 satt ut klekkekasser. Rogna ble utplassert som
grannrogn, d.v.s. rett etter stryking. 5000 rognkorn ble plassert i 3 kasser ned for Sarpefossen
ved Stenbekk. Disse kassene har senere forsvunnet i forbindelse med flom. | tillegg ble 3
kasser satt ut i laksetrappai Aagaardselva. Resultatet her synes vellykket, da det er observert
yngel i trappa. Disse ma stamme fra rognutleggingen. Rognutleggingen i Aagaardselva vil
derfor viderefares. | Glommamai tilfelle kassene enten forankres bedre eller settes ut pa
omrader som ikke er sd utsatt for sterk strgm.

Tiltak Ansvar Kostnad Finansiering |Tid

- Fortsette rognplanting i RH/NGOFA | Ukjent NGOFA 2008
Aagaardselvas gvre omréder,
herunder i laksetrappa. Vurdere
videre utlegging i Glomma.

2.9 Fiskesykdommer

2.9.1 Status og trusler

Det er til naikke registrert fiskesykdommer palaksebestandenei Glomma eller Aagaardselva.

Den sykdommen man imidlertid er mest bekymret for et parasitten Gyrodactylus salaris
(gyro). Hvis denne sykdommen kommer inn i vassdraget vil det vaare en katastrofe for
laksebestandene. Tilnaamet all naturlig produksjon vil bli bortei la@pet av fa ar.

De naa'meste elvene som har parasitten er Drammenselva og Lierelva. Faren for at parasitten
skal spres naturlig med laks som kommer fra disse el vene anses som liten. Parasitten der etter
kort tid i saltvann, men i brakkvannssoner kan parasitten overlevei lengre tid. Parasitten er
ogsa funnet i et regnbueanlegg i innsjgen Bullaren pa svensk side av Enningdal svassdraget.
Anlegget ble etter sterkt norsk press sanert i 2002. Parasitten er ikke registrert ellersi
vassdraget. Faren for gyrosmitte frai dette tilfelle regnes na som liten.
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Det er ogsafare for at parasitten skal spresved at fiskere eller friluftsfolk bringer den med seg
pafiskeutstyr eller annet utstyr som er benyttet i smittede vassdrag.

L aksefiskere er mobile og besgker ofte andre vassdrag. En annen fare

er utsetting av bater og kanoer som har vaat i vassdrag med gyro. Det

er sterst fare for at disse kan settes ut pa de stilleflytende partiene av

Glomma.

2.9.2 Utvidet informasjonsopplegg

Informasjon om faren for spredning av fiskesykdommer er viktig for & Bilde5
unnga at dette skjer. Det er viktig a viderefare dagens informasjons- '
opplegg. Mattilsynet har utarbeidet en egen brosyre om . .
fiskesykdommer og gyro. Denne bar leveres ut sammen med fiskekort. :J;vaerrbeels i?t;\r%?ﬂnzatlrlnﬁet
| tillegg ma fiskekortet inneholde informasjon om rutiner for hvert fiskekort
innlevering av syk fisk. Mattilsynet har ogsa laget egne '
informasjonsplakater. Disse er hengt opp pa aktuelle steder langs

vassdraget, bade fiskeplasser og ved populaare plasser for utsetting av béter og kanoer videre

oppover i Glomma. Kostnadene er relatert til ekstratrykkekostnader for framtidig opptrykk av
fiskekort og brosjyre. Arbeidet for gvrig regnes giennomfart som dugnad. Dette tiltaket ma

ogsa gjelde for NGE omrader for hvitfiskfiske mellom Vamma og Sarpefossen.

Informagonsbrogyre

Tiltak Ansvar Kosthad Finansering |Tid
- Viderefere et utvidet RH/NGOFA 2.000,- Dugnad 2008
informas onsopplegg om Nedre Gl. NGOFA
fiskesykdommer og desinfisering | Elveeierlag Distriktsveterin
agen. F. mann

2.9.3 Desinfeksjonsstasjoner

| tillegg til informasjon, er det etablert et opplegg for desinfeksjon av fiskeutstyr, bater,

kanoer og liknende. Dette er organisert ved at det hos fiskekortselgerne er tilgjengelig en
pakke med desinfeksjonsmiddel (klortabletter) og spruteflaske. Erfaringen fra Numedalslégen
er at bare ca 10% av fiskerne desinfiserer utstyret sitt etter dette opplegget. Noe starre effekt
vil opprettelse av faste desinfeksjonsstagjoner ha. Dette er slik det er lgst | de adler fleste sterre
laksevassdrag i Norge (bilde 6). Dette tiltaket ma ogsa gjelde for Nedre Glomma Elvelags
omrader for hvitfiskfiske mellom Vamma og Sarpefossen.

Norske lakseelver statter opprettel se av hver desinfeks onsstasjon med 2000 kr. Det tilsvarer
stort sett utstyrsutgiftene.

Tiltak Ansvar Kosthad Finansering |Tid
- Etablerefaste RH/NGOFA | 2000 * antall | Norske 2008-2009
desinfeksonsstas oner stagoner L akseelver
Dugnad
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Bilde 6. Utforming av en §@lbetjent desinfiseringsstason i Numedalslagen.
Foto Ingar Aasestad

2.10 Tuneflua

Tuneflua er en knottart (S mulium truncatum) som skaper problemer i distriktene rundt nedre
Glomma. Den har sin starste utbredel se fra ovenfor Aagaardselva og oppover til Vestvannet,
Mingevannet og videre oppover mot Askim. Store landomrader pa begge sider av disse
vannveiene er plaget av flua. Tuneflua klekker i rennende vann. Aagaardselva er antagelig det
dominerende klekkested, men mindre popul asjoner klekker ogsai andre mindre bekker i
distriktet.

Fluas livssyklus bestér farst i et eggstadium. Eggleggingen skjer i vannbassenget ovenfor
vedkommende elv. For Aagaardselva skjer denne eggleggingen i Vestvannet. Om varen falger
eggklaser vannstrammen utfor Salvstufoss for deretter a feste seg til elvebreddene, pa bunnen
pagrunne partier eller pa organiske el ementer som synketemmer, busker og annen vegetasjon
pa elvebreddene. Det er en forutsetning for eggfestene at vannhastigheten pa stedet er
omkring 0,5 m/sek.

Hver enkelt eggklase inneholder kimen til fleretitalls larver som klekkes og vokser opp pa
stedet til 6 til 8 mm larver. Dette skjer i |@pet et par uker. Larvene skaper deretter en puppe
omkring seg. Innei denne puppen utvikler salarven seg til en flue. Den samler seg luft innei
puppen, og nar den er ferdig utviklet, bruker den denne luftboblen som en dykkerklokke,
stiger opp til overflaten og flyr av garde.

Fluene flyr oppstremsi elva og svermer i store mengder. Kort tid etter svermingen skjer
eggleggingen i det ovenforliggende rel ativt stillestdende vannet (Vestvannet). Etter
eggleggingen ma hunnfluene hafade i form av blod for a kunne utvikle flere egg. Da gar den
til angrep pa mennesker og dyr.
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Det har vaat vanskelig a finne botemidler mot flueplagen. Plagen starter omkring midten av
juni og kan vare opp til ca4 uker. Det hittil mest brukte bekjempningsmiddel har vaat a
tarrlegge oppvekststedene for aterke ut fluapa larvestadiet. En kjenner imidlertid ikke
effekten av dette. Det synes som om larvene er flinke til & unngaterrlegging samtidig som lite
vann kan virke negativt pa fiskens overlevelse.

Undersakel ser foretatt av NGOFA og
fylkesmannen viser at larver av tunefluavar
viktigste fade for lakseyngelen. Den 22. mai 2007
ble det samlet inn til sammen 13 laksunger fra
Aagaardselva. Laksungene ble samlet inn ved
"@vre holme” av medlemmer i NGOFA.
Laksungene hadde " strandet” etter for rask
nedkjering av vannstanden i elva.

Fylkesmannen undersgkte |aksungene.

Undersgkelsen viser at tunefluelarvene er svaat

viktig naging for laksungene i en kritisk fase av

livet, og gir dem sdledes en glimrende start. Det

gode nagingstilbudet i starten gir laksungene gkt Bilde 7. Tunefluelarver fralaksemage.
overlevelse og er med stor sannsynlighet noe av Foto Leif-Roger Karlsen

arsaken til at laksungene i Aagaardselva har bedre

vekst enn i mange andre laksevassdrag i Norge. Den gode veksten bidrar til tidlig
smoltifisering/utvandring og raskere tilbakevandring til elva som voksen. Undersgkel sen viser
ogsa at |aksungene har en viktig funksion i & holde bestanden av tuneflue nede, og jo flere
laksunger man har i Aagaardselva desto mindre blir sannsynligvis tuneflueplagen. A legge til
rette for en stor bestand av lakseyngel kan dermed vaare et viktig tiltak for & holde
tuneflueplagen nede. Hvis vi for eksempel gker minstevannfaringen fra 1 til 3 m°, vil det
kunne gke antall yngel til stedei vassdraget med 17.500 stk. Det er antatt at en lakseunge
spiser 5 larver i degnet (Karlsen pers. med.) i de 4 ukene klekkingen foregér. Hvis vi her tar
utgangspunkt i 3 larver i degnet, vil likevel dette tiltaket kunne redusere antall tunefluer med
1,68 millioner individer! Dette viser samtidig at tidligere gjennomfarte tiltak mot tuneflua
med raske vannstandsreduksjoner i Aagaardselva mest sannsynlig har gkt mengden tuneflue
fordi lakseungene mest sannsynlig i sterre grad dede enn tunefluene.

For gvrig har distriktets kommuner engagjert Laboratorium for Ferskvannsgkologi og
Innlandsfisk (LFI/v Age Brabrand) ved Universitetet i Oslo for & komme frem til effektive
tiltak for bekjempelsen av flua. Vi maregne med at visse tiltak kan fainnvirkning pa
forholdene i Aagaardselva. NGOFA har en representant med i arbeidet med dette.

En viktig del av arbeidet med tuneflua er a spre informasjon og kunnskap om livssyklus,
levesteder osv. Dette vil vaare viktig for & skape forstaelse for problemet. Samtidig vil det
skape et felles kunnskapsgrunnlag for videre diskusjon av tiltak. Det ser altsa ogsa ut til at
lakseyngel kan vaare med pa redusere antallet. Tiltak som vil gke yngelproduksjonen i
vassdraget vil dermed vaare med pa redusere tuneflueplagen.
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Tiltak Ansvar Kostnad Finansiering | Tid
- Stette opp om tiltak som reduserer | RH/NGOFA | - Dugnad 2008
problemet med tuneflue under NGOFA

forutsetning av at det ikke gar ut
over fiskeproduksonen. Et viktig
tiltak er derimot & eke antall
lakseyngel i Aagaardselva.

- Viderefere arbeid med informasjon | RH/NGOFA, | Ukjent Kommunene, | 2008
og kunnskapsopplegg om tuneflua | NGE, NGOFA, NGE
Kommunene

2.11 Predasjon fra varmblodige dyr

Mink, hegre, laksand og sel (i nedre deler av Aagaardselva og i Glomma opp til Sarpsfossen)
er predatorer palaksunger og starre fisk. I tillegg har det de senere arene blitt mer og mer
skarv i vassdraget. Mink er forsgkt fanget med feller, men tross stor innstas ble resultatet
darlig. Dette tiltaket blir dermed ikke viderefart. Laksand finnesi Aagaardselva sterre deler
av aret og hekker antagelig i nerheten. Om hgsten kan det i en kortere periode kommeinn
starre flokker.

Predagjon fralaksand og skarv kan vaare betydelig (Ugedal et a 2007). Dette gjelder spesial et
dersom det predateres pa sterre parr og smolt siden dette trolig ikke vil kompenseres med
lavere tetthetsavhengig dedelighet. Det er interessant a fa kunnskap om dette. Dette kan gjares
ved afelle noen individer og anal ysere mageinnholdet. Dersom det viser seg at disse fuglene
tar mye laksunger, bar det sgkes om tillatelse til skadedyrfelling for et senere bestemt antall
individer.

Tiltak Ansvar Kostnad Finansiering |Tid

- Kartlegge hvor mye laksunger som | RH/NGOFA | ikke kjent NGOFA, 2009
spises av laksand og skarv Fiskefondet

- Ved behov sgke om RH/NGOFA |- NGOFA 2009
skadedyrfelling av laksand og
skarv

2.12 Utbedre laksetrapp ved Sglvstufoss

| laksetrappa ved Salvstufoss er det et fangstkammer. Dette nyttes til & sortere ut oppdrettsfisk
og stamfisk. Betongkonstruksjonen er imidlertid av en slik beskaffenhet at fisken slites om
den blir stdende lenge. For &lage en mer glatt oveflate som er mer skansom for fisken, kan det
vage en | gsning a epoksybehandle trappainnvendig.

Tiltak Ansvar Kosthad Finansering |Tid
- Epoksy behandle |aksetrappa RH/NGOFA | 5000 kr NGOFA 2009
Salvstufoss for & hindre ditasje pa dugnad
fisken
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3 Plan for neeringsutvikling

De stilleflytende partiene av driftsplanomradet utnyttesi dag til noe jakt, salg av fiskekort til
fiske etter hvitfisk og litt utleie av bat/kano. Denne aktiviteten pavirker ikke utnyttelsen av
laksefisket som jo foregar i strykpartienei Aagaardselva, nedenfor Sarpsfossen og nedenfor
Vamma.

3.1 Markedsfaring

NGOFA driver ikke aktiv markedsfaring av laksefiske i Glomma og Aagaardselvai dag.
Dersom man ansker afaflere fiskeretil en lakseelv er markedsfering og informasjon viktig.
Grunnlaget er selvfalgelig at det er gode muligheter for &falaks pa kroken. Kontinuerlig
arbeid for a opprettholde eller forbedre produktet (her laksebestanden og mulighetene for &
fiske) sammen med vedvarende markedsfaring gjennom flere kanaler vil vagre viktig for &
lykkes i markedsferingsarbeidet.

Det er flere mulige kanaler for markedsfaring.
- Brogyrer/annonser
TV-innslag
Reportagier i fiskeblader og sterre aviser
Internett

Brogjyrer og annonser er forholdsvis dyrt og det kan vaare vanskelig & oppna ansket effekt.
Positive TV-innslag eller reportasjer er som regel gratis og kan na mange. Dette kan ha god
effekt avhengig av innholdet i reportasjen og om man treffer mange seere som ogsa er
laksefiskere.

Reportasier i blader som " Alt om fiske” og " Jakt og fiske” og " Villmarkdliv” vil na store deler
av malgruppen og kan ha svaat god effekt. Det ber vaare mulig a fatil en reportagei et av
disse bladene hvert &r. Dersom det er starre positive hendelser bar man forsgke a fatil
reportasjer i aviser som Aftenposten og Nationen.

Internett gir store muligheter til & presentere informasjon om laksefiske i Glomma og
Aagaardselva. NGOFAs nettsider http://www.ngofa.no/, ivaretar dette paen grei méte. En slik
side krever imidlertid kontinuerlig oppdatering.

K ostnadene for aleie serverplass, holde domenenavn og registrere siden pa forskjellige
sgkemotorer antas a ligge pa cakr 5.000,-/ar

Nedre Glomma Elveeierlag gnsker a koordinere egne markedsfaringstiltak med NGOFAs
markedsfaring av laks. NGE er i ferd med a utvikle sin nettside nd. Det er viktig at de
respektive internettsidene har linker til hverandre.

Tiltak Ansvar Kosthad Finansiering | Tid

Drift av egen nettside RH/NGOFA | ca5.000,-/&r | NGOFA Kontinuerlig
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3.2 Overnatting

Det er naturlig & se nagingsutvikling i forbindelse med driftsplanen til Nedre Glomma
Elveeierlag (NGE). Det er i farste rekke koblingen mot utleie av husvaare som er interessant.
Ved en markedsfaring av fiske etter laks vil det ogsa vaae naturlig @ markedsfare overnatting.
Dette vil gi et mer helhetlig produkt. Det er imidlertid f& overnattingsmuligheter i umiddelbar
naarhet av strekningene det normalt fiskes laks pa. Dette gjar det noe vanskeligere a selge et
helhetlig produkt med |aksefiske og overnatting.

Norske Lakseelver og Norsk Turistutvikling AS (2000) har utviklet en egen handbok som
heter " Fisketurisme i laksevassdrag”. Dennetar for seg de fleste forhold rundt temaet
overnatting m.m. og kan vaare nytting for dem som gnsker a utvikle et tilbud om overnatting.

| forbindel se med markedsfering av fisket bar det informeres om overnattingsmuligheter i
omrédet. NGOFA ma samarbeide med NGE, enkeltgrunneiere og andre aktarer som selger
overnatting. Pa denne méten presenterer man et mer helhetlig produkt. Dette kan gke
fiskekortsal get.

Tiltak Ansvar Kosthad Finansering |Tid

- Tainninformason om lokale RH/NGOFA | Ukjent NGOFA og 2008
overnattingsmuligheter i og Nedre Gl. Nedre Gl.
infomateriell/nettsider. Elveeierlag Elveeierlag

4 Plan for organisering og drift

4.1 Fiskekortordning

Salgsordningen fungerer brai dag. Det er en pant pa fiskekortene pa kr 200 som utbetales ved
tilbakelevering av kort. Dette har gkt tilbakerapporteringen slik at denne na er over 80%. Pant
og tilbakerapportering fungerer tilfredsstillende.

Tiltak Ansvar Kostnad Finansiering |Tid

- Evaluere opplegg for fiskekortdag | RH/NGOFA | - Dugnad Hvert &
0g rapportering etter hver sesong NGOFA
0g evt. vurdere forbedringer

4.2 Oppsyn

Det er i dag organisert et frivillig oppsyn i forbindelse med laksefiske. Det innebagrer at det er
25 personer som star pa NGOFAs liste over oppsynsmenn. | tillegg kommer elvel agets
oppsynsmenn der det ogsa fiskes hvitfisk. Det arrangeres et oppsynsmgte far hver sesong
hvor det gis aktuell informasjon og opplaaing. Etter fiskesesongen holdes det igjen et mate
hvor hendelser fra arets sesong gjennomgas. Pa disse mgtene er det ofte med folk fra oppsynet

i §@en. Oppsynsordningen fungere tilfredsstillende

Tiltak Ansvar Kostnad Finansiering |Tid
- Viderefere dagens oppsynsordning | RH/NGOFA | - Dugnad 2008
NGOFA
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4.3 Rettighetsforhold og organisering

Det er grunneierne som er rettighetshavere til fiske etter laks. Retten leles og forvaltes av
Nedre Glomma Fiskeadministrasjon (NGOFA). Nedre Glomma Elveeierlag har 160
medlemmer og rar over en strandlinje paca 6 mil mellom Vamma og Sglvstufoss og
Sarpsfossen. Nedstrems Sarpefossen i Glomma og i Aagaardselva er ikke rettighetshaverne
organisert.

Med utgangspunkt i 825 i dagens lakselov er det fra myndighetenes side en forventing om,
men ikke et krav, om at rettighetshavernei laksevassdrag gar sammen om en felles
organisering. | hgringsforslaget til ny Laks- og innlandsfiskelov ligger imidlertid inne krav
om obligatorisk organisering: ”| vassdrag med bestander av anadrome laksefisk plikter
fiskerettshaverne a ga sammen om felles forvaltning. Fellesforvaltningen skal omfatte
regulering av fisket, fiskeoppsyn, informasjon, smittevern, fangststatistikk og rapportering,
kultiveringstiltak og bestandsovervakning.”*

| Glomma og Aagaardselva blir disse praktiske oppgavene godt ivaretatt gjennom NGOFASs
arbeid. Det som i tilfelle mangler er den ngdvendige organiseringen av rettighetshaverne. Det
avventes utfallet av lovvedtaket. Om dette medfarer obligatorisk organisering vil dette
tilfelle gjennomfares.

Tiltak Ansvar Kostnad Finansiering | Tid
- Organisering av rettighetshaverne | RH 30.000 ,- Fiskefondet ?
om dette paleggesi ny laks- og
innlandsfiskelov

5 Plan for gkonomi, fremdrift, revisjon
5.1 @konomi

5.1.1 Kostnader ved tiltak

For noen av tiltakene som er fores étt er det satt opp kostnadsoverslag. For de fleste er det
imidlertid bare satt opp en strek (-). Dette betyr ikke at tiltaket ikke har en kostnad, men at
kostnaden ikke er beregnet. Arsaken er at arbeidet med tiltaket dekkes av den vanlige
dugnadsinnsatsen tillitsvalgte og medlemmer i NGOFA utfarer (se Finansiering under). Noen
tiltak har ogsa en tekstkommentar i kostnadskolonnen. Denne er selvforklarende.

Flere av tiltakene krever planlegging med sterre detaljeringsgrad fer de kan iverksettes. Her
vil det ogsa komme inn bedre kostnadsoverslag. Dette er ogsa et krav dersom det skal sgkes
offentlige midler til tiltakene.

For tiltak som involverer deltagel se av offentlige innstanser regnes deres innsats ikke som en
kostnad i denne planen.

! http://www.dirnat.no/content.ap?thisl d=500034297& language=0
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Under sees en oversikt over samlede anslatte kostnader for tiltakene foreslatt i driftsplanen.

Tiltakstype K ostnad engangs Arlige
Delplan — Biologiske forhold 15.000 56.000
Delplan — Naaingsutvikling 5.000
Delplan — Organisering og drift 30.0007?

Sum kostnader 40.0007? 61.000

5.1.2 Finansiering

Svaat mange av tiltakene finansieres med dugnad av NGOFA fordi dette er oppgaver som vil
giennomfares av medlemmer eller tillitsvalgte i organisasjonen uten at det gis spesiell
gkonomisk kompensasjon for dette.

For detiltakene der det er satt opp en kostnad er det snakk om et reglt belgp som ma utbetales
for afatiltaket gjennomfert.

Finansiering av tiltak kan dekkes av flere kilder. Foruten NGOFAs egne midler og
egeninnsats er falgende kilder viktige:

- Tilskudd til lokalefisketiltak. Sgknadsfrist er normalt 15. desember og seknaden sendes
farst til den aktuelle kommunen som deretter videreformidler sgknaden til Fylkesmannen.
Seknad sendes pa eget skjema.

- Tilskudd til motivering og stimulering for friluftsliv. Sgknadsfrist er normal 15.
desember og sgknaden sendes farst til den aktuelle kommunene som deretter
videreformidler sgknaden til Fylkesmannen. Sgknad sendes pa eget skjema.

- Regulant. | forbindelse med konsesjonen til regulering av vassdraget kan det ligge
bestemmelser om at regulant skal koste spesielle tiltak eller undersagkel ser.

- Kommunal stette. Naturforvatningen er under omlegging og mer forvaltningsansvar
overfarestil kommunene. Med dette ansvaret kan det ogsa falge penger som kan
formidles videretil lokale tiltak.

- NVE. Har noen egne stgtteordinger til miljetiltak i vassdrag. Ingen spesiell sgknadsfrist.

For avrig er finansieringskilder satt opp i tabellene sammen med de foresl atte tiltak.

Ved sgknad om midler skal/bar det settes en pris pa egeninnsats. Hovedformalet med dette er
avise hvatiltaket faktisk koster og a synliggjare egeninnsatsen i de gkonomiske kalkylene.
Verdi av egen dugandsinnsats ber sette til ca kr 140,-/time. Dersom egne maskiner og
spesialutstyr benyttesi tiltaket ma det settes en egen og hgyere timepris pa dette.

5.2 Fremdrift og prioritering

For flere av tiltakene er det satt opp tidspunkt eller tidsperiode for gjennomfaring. NGOFA er
imidlertid en organisasion som drives av tillitsvalgte pa deres fritid. Kapasiteten til &
giennomfgare tiltak har derfor en naturlig begrensning. | plankapitiene 2-4, er tiltakene satt opp
i prioritets rekkefalge. Dette kan vagre vel sAnyttigi prioritering av arbeidsinnsatsen som bare
bruk av tidspunkt og tidsperiode. Prioriteringene er veiledende og kan endres i planperioden
etter behov.

5.3 Planperiode og revisjon
Planen gjeres gjeldende inntil ny revigon foretas. Neste planlagt revigion er i 2018.
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6 Bakgrunnsinformasjon

Her falger et utdrag med oppdateringer av den viktigste bakgrunnsinformasjonen fraden
farste driftsplanen utarbeidet i 2001. For hele teksten vises det til planen fra 2001.

6.1 Historisk bakgrunn

Kultiveringsarbeidet for laks har pagatt i sveat mange & i Glomma og dens sideelver.
Alleredei 1857 ble det satt ut settefisk av laksi Lagen ved Faberg (@verba 1946). Fra 1860
og fremover ble det gjort forsgk med klekking av lakserogn og utsetting av lakseyngel i
Aagaardselva. Dette arbeidet pagikk helt hel frem til 1930-tallet (Falk og Gjelstad 1979).
Siden er det gjort betydelig utsettinger av laks oppover i hele vassdraget pa 1940-tallet
(Dverbg 1946). Disse sistnevnte utsettingen var klekket av rogn fra noen norske vassdrag med
storvokst laks.

Fra 1963 og fremover til artusenskiftet har det veat ganske regel messige utsettinger a
laksesmolt og yngel i vassdraget. Smoltutsettingene har blitt utfert av Fiskeforskningen ved
Direktoratet for Vilt og Ferskvannsfisk for @st-Norge (DVF) i forbindelse med merkeforsek,
som igjen har gitt grunnlaget for en forskningsrapport av Lars P. Hansen (1980).
Konklugionene i denne rapporten var at Glomma hadde en god gjenfangst av
tilbakevandrende | aks, og feilvandringen var sveat lav i forhold til andre tilsvarende
utsettingsforsegk. Dette var svaat interessant da laksesmolten hadde bakgrunn fra andre elver
enn Glomma.

Fra 1966 av kom NGOFA i gang med lakseklekking og da primaat med stamfisk fra
Aagaardselva og senere Glomma under Sarpsfossen. Men det ble ogsa klekket rogn fra
fremmed fisk, for eksempel fra oppdrettsanliegget MOWI ved Bergen.

| arene fra 30-tallet til 50-tallet ble det til 1aksestyret ikke meldt fangster i Glommaog
Aagaardselva. Arsaken til at laksen var ganske fravagrende i vassdraget i en 8rrekke ma
tilskrives at Aagaardselva med p&lagt minstevannfering pd 0,2 m*/s ofte gikk tarr pga
gjentetting av malergret i demningen ved Sglvstufoss. Under Sarpsfossen i Glommavar elva
sasterkt forurenset at det var sveat darlige levevilkar for laksen.

Aagaardselva er nd sikret en minstevannfering p& 1m*/s og Glomma nedenfor Sarpsfossen har
i dag en renhet som er fullt ut akseptabel for laksen.

| 1965 ble nedre Glomma fiskeadministragon (NGOFA) dannet. NGOFAs medlemmer er
grunneiere, jeger og fiskeforeninger og kommuner i nedre Glomma. NGOFAs viktigste mal er
aorganisere og tilrettelegge for utnyttelse av fiske til beste for allmennheten og drive
kultiveringsarbeid for & fremme laksebestanden.

Tidlig tok davaaende fylkeslandbrukssjef Johan Lyche sasmmen med davagrende forman i
NGOFA, Einar Anvik, initiativet til en starre utreding med henblikk pa & skape Lagen og
Glommaom til en betydelig lakseelv.

Fylkeskommunene bade i @stfold, Akershus og Hedmark, de organiserte grunneiernei hele
vassdraget, DVF og sel skapene Borregaard og Hafslund sluttet opp om utredningen.
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Hele Glommavassdraget ble bonitert med henblikk pa oppvekstkapasitet palaks, ngdvendige
laksetrapper ble progjektert og totalmengden av gjenfangst av 1aks ble estimert. Rapporten ble
fart i pennen av Falk og Gjelstad (1979) som var tilknyttet Fylkeslandbrukskontoret i

@stfold. Kostnadene med utredningen ble for det meste betalt av @stfold fylkeskommune.
Rapporten " Glomma som fiskeelv” ble overlevert til stortingspresident og styreformann i
DVF, Guttorm Hansen den 22.11.1979 med péfal gende pressekonferanse i regjeringsbygget.
Sa fulgte en omfattende hearingsrunde som viste bade tilslutning og en viss avvisning av
planen. Motstanderne av planen argumenterte med at med laksen fulgte innfaring av
lakseloven med dens lovmessige begrensninger av fiskeregler i vassdraget, at 1aksen ville fare
med seg forbud mot flere tradisonelle fangstmetoder og at det frie fisket uten avgift villefalle
bort. Motstanden var sterst i Akershus hvor det frie fisket i @yeren var kjernepunktet.

Norges Jeger og Fiskeforbund, men dens leder general sekretaar Sgylen, tok motstandernes
parti. Det var vel ganske utslagsgivende for at styret i DVF ikke velsignet planen i styremeatet
den 24.08.1981. Styrets begrunnelse var i hovedtrekk at det var sd mange usikkerhetsfaktorer
av biologisk, gkonomisk og juridisk art at deikkei dag fant det aktuelt & gjere resten av
Glomma laksefgrende. Men styret vedtok bl.a. at det skulle utarbeides et program for bedre
utnyttelse av fisket i Glomma, med undersakel ser for & sikre bedre kunnskap om predasjon,
tap gjennom turbiner og gjenfangst av laksi Glomma. Likeledes skulle det bygges to
settefiskanlegg for produksjon av yngel og settefisk av de eksisterende fiskeslag i Glomma.
Det ble klargjort at det ene settefiskanlegget skulle legges til nedre Glommaomréadet, og under
den senere konsesjonsbehandlingen av Sarp Kraftverk ble det reservert 0,2 m*/s vann fra
temmertunnelen ved Eidet til dette klekkeriet. Det ble forutsatt at en styrket distriktstjeneste
skulle engagjeres i ovennevnte planer.

Fiskeinteressene i Glomma har siden DV Fs saksbehandling arbeidet videre med laksesaken,
men da primaat i omradet nedenfor Vamma.

| mater med Akershus E-verk fikk den bestaende Organisasjonskomiteen bak ovennevnte
rapport positiv tilslutning til bygging av laksetrapp i Ran&foss da denne kraftstasjonen ble
fornyet. Kostnadene ble i sin helhet dekket av kraftstagonseierne. Ved fornyelsen av
Solbergfoss kraftstasjon fikk ogsa Organisasjonskomiteen forhandlet seg frem til et det skulle
bygges den nedre delen av en fremtidig fisetrapp i likhet med hva som ogsa ble tilfelle ved
bygging av Sarp Kraftstagon i Sarpsfossen. | tillegg til sistnevnte nedre del av fisketrappen
ble det ogsa bygget en fangstfelle. Denne var i drift i flere sesonger og viste at inngangen til
trappa virket tilfredstillende.

Fra @yeren og oppover har fisken i dag ingen vandringshindre verken i Glommaeéller i Lagen,
men det gjenstar & bygge trapper i Solbergfoss, Kykkelsrud, Vamma og Sarpsfossen i @stfold.
Kanskje vil enkle slusekonstruksjoner vaare | gsningen ved disse sperringene.

Allerede tidlig var man klart over de vanskene det ville avstedkomme om laksel oven skulle
innfgresi gvre deler av vassdraget, og det ble fra Organisasjonskomiteen ovenfor Direktoratet
foreslatt at man kunne innfgre en egen lov for laksen i Glomma, ”Lex Glomma’. Dette
forslaget gikk i hovedtrekk ut pa at laksen skulle betraktes som en vanlig fisk i vassdraget, og
at laksen ikke skulle sette noen begrensinger pa utgvelsen av det gvrige fisket, som utfaresi
dag hele aret gjennom.
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Forslaget har blitt godt mottatt av fiskerne oppover i vassdraget, og det er kanskje ngkkelen til
at laksen senere skal fa vandre videre oppover i vassdraget til betydelige gyte og
oppvekstomrader. Lex Glommaer i dag utprevd nedenfor Vamma.

| 1992 kom den nye laks- og innlandsfiskeloven. Et viktig element i denne er kravet om at det
skal utarbeides driftsplan for vassdrag eller fiskeomrader. | de senere arene har ogsa dette med
lokalt ansvar og forvaltning av fiskeressursene basert pa driftsplaner veat prioritert av
myndighetene. Har man en driftsplan vil det ogsa vaae lettere &famidler av offentlige
myndigheter til planbaserte tiltak.

6.2 Andre viktige planer for Glomma

Glomma som fiskeelv, 1979.

Dette er en svaat omfattende rapport som bl.a. tar fortar for seg Glommas potensiale som
lakseelv og hva som skal til for &fa utnyttet dette potensialet. Her foreligger det resultater av
detaljerte undersgkel ser om gyte- og oppvekstforhold, planer for bygging av laksetrapper og
planer for bygging av klekkerier. Ansvarlig for rapporten var en organisasjonskomit
bestaende av representanter for grunneierne, landbrukssel skapene, kraftverkseierne og
fritidsfiskerne. Det konkluderes med at det bar settesi gang bygging av |aksetrapper og
klekkerier for & gjere hele Glommatil lakseelv.

Handlingsplan Glomma, 1992.

Utgitt av Miljeverndepartementet basert pa fylkesdelplaner. | forhold til NGOFAS interesser
er spesielt et fordlag til tiltak interessant. Forslaget til tiltak lyder; " Laksetrapp i
Sarpsfossen/utberdring av laksetrapp i Selvstufoss for & bedre oppgangen av laks i @stfold.”

Ferskvannsfisken i Sarpsborg, 1998.

Rapporten er utarbeidet for Sarpsborg kommune og gir retningslinjer for forvaltning av fisk i
Sarpshorg. Forslagene il forvaltning av laksen er & utarbeide en driftsplan for de viktige
lakseomradene i Glomma og Aagaardselva.

Driftsplan for Glomma (hvitfisk m.m.), 1999.
Driftsplan utarbeidet av Nedre Glomma Elveeierlag (NGE). Planen gjelder for strekingen fra
Vammatil Sglvstufoss og Sarpsfoss og omhandler bl.a. hvitfisk.

Kommentarer til planene

| Handlingsplan Glomma er det ingen som gir direkte ansvar for videre arbeid med |aksetrapp.
Planen gir i alefall stette til NGOFAs eventuelle videre arbeid med & bedre oppgangen av
lakstil Vamma.

NGOFAs utarbeidelse av denne driftsplanen oppfyller Sarpsborg kommune gnske om
driftsplan i deres rapport Ferskvannsfisken i Sarpsborg.

| Driftsplan for Glomma foresl s det en rekke tiltak, bl.a. med hensyn til tilrettelegging.
NGOFA foreslas som samarbeidspartner i flere av tiltakene. De foresl atte tiltakene i denne
planen er forsgkt tilpasset NGEs plan. NGE har ogsa hatt representanter i driftsplanutval get.

Sde 27



6.3 NGOFAs driftsplan fra 2002.

Bakgrunnen for utarbeidelse
av den farste driftsplanen
vedtatt i 2002, var de nye
kravene om |okal
driftsplanbasert forvaltning
0g NGOFAs eget gnske om
autvikle laksefiske basert pa
en langsiktig planbasert
forvaltning. | tillegg hadde
det oppstétt en rekke
biologiske og
kultiveringsmessige forhold
som har fart til nye
utfordringer i forvaltningen
av laks og laksefiske i
vassdraget. Noen viktige
stikkord her var gkt
sykdomstrussel pga funn av
parasitten Gyrodactylus
salaris pasvensk side i
Enningdal svassdraget, lite
eller ingen produksjon av
laks pa nedsiden av Vamma
pga steinulka, ingen
klekkerier i drift og
vannfaringssparsmal i
Aagaardselva.
Rettighetshaverne hadde i
mangel av en helhetlig
organisering, sett det som
hensiktsmessig at NGOFA
fikk i oppdrag a utarbeide
driftsplanen.

6.4 Generell beskrivelse av vassdraget

6.4.1 Nedbgrsfelt og vannfaring

Teksten er hentet fra nettsiden til Glommens og Laagens brukseierforening. Av Norges ca4,5
millioner mennesker bor omtrent 15 % i nedbarfeltet til Glomma og Gudbrandsdal slgen.
Glomma og Gudbrandsdal slégens nedberfelt omfatter 41.200 km2, ca. 13 % av Norges aredl,
og er pa sterrelse med Danmark. Vassdraget strekker seg 600 km franord til syd, og har et

gjennomsnittlig arlig tilsig pa 22.000 mill. m3. Omradet har stor geografisk variasjon.

Omtrent 30 % av feltet ligger over 1.000 moh, og omtrent 40 % mellom 500 og 1.000 moh.

Middel vannfaringen ved Solbergfoss er 700 m3. Her i de nedre deler av vassdraget kan

vannfaringen variere fra 150 til 3.500 m3 gjennom &ret. Arsnedbaren varierer over feltet fra

Driftsplan for laksi Glomma
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260 mm i de tarre omrader til 1.050 mm i vateste regioner. Fra @yeren til Sgen er det 5
innretninger som regulerer vannfaringen. Dette er dammene ved Solbergfoss, Kykkelsrud,
Vamma og Sarpsfossen samt terskelen i Sglvstufoss.

6.4.2 Vannkvalitet

Borregaard fabrikker i Sarpsborg har et renseanlegg som behandler mesteparten av
avlgpsvannet far det slippes ut i Glomma. Noen avlgsstrammer gar imidlertid utenfor
renseanlegget og rett i Glomma. Dette avlgpsvannet er blitt undersekt av Kallqvist &
Romstad (2008). Dedelighet av egg/embryoer av sebrafisk ble pavist i avlgpsvannet. Risikoen
for toksiske effekter pa vannlevende organismer utenfor den umiddel bare blandsonen i
resipienten, vurderes imidlertid som ubetydelig.

Status for vannkvaliteten i hovedvassdrag og sidevassdrag Glomma er systematisk overvaket
over siden 1996. Overvakingen av Glommai @stfold har skjedd ved Solbergfoss syd for
@yeren og ved Sarpsfossen ved Sarpsborg. Resultater legges na forlgpende ut painternett p&
http://www.aguamonitor.no/glommal. Overvakingsrapport Glomma 1996-2000 (Kjellberg
2002) fastdar at “vannkvaliteten i Glomma er blitt betraktelig forbedret siden slutten av 1980-
ara’ og at “Glommander lite eller moderat pavirket av overgjadsling”. En har redusert
tilfarselen av fosfor fra boliger, industri, silo, gjedselskjellere og i noen grad ogsa fra dyrket
mark. Enkelte sidevassdrag er pavirket av arealavrenning fradyrket mark som bl.a. ferer til
stor transport av nagingsstoffer og erogonsmateriale til nedre delen pa Glomma.

Analyse utfert i forbindelse med implementering av EUs vanndirektiv viser at det ikke har
skjedd starre endring i vannkvaliteten og tilferselen i nedre Glommasiden 1997. Det er
imidlertid store variasjoner mellom ar, noe som i hovedsak er knyttet til mellom-arsvariasjon i
vannfaring og vaaforhold. Det bar dog poengteres at dette ikke ngdvendigvis betyr at
implementering av tiltak (renseanlegg og landbrukstiltak) ikke har hatt noen effekt, men mer
at det er vaaforhold som kan overskygge effekter av tiltak. Klimaendring med darlig
snadekke i vinterhalvaret siden 1990 gir utfordringer til landbruket, og sterre ekstremer i
nedbgrsintensitet gir utfordringer for kommunalteknikk. Konklusjonen pa trendanalysen er at
det er meget store tilfersler av naaingsstoffer og erogonsmateriale i nedre Glomma (Jstfol d)
men ikke noen endringer i vannkvaliteten siden 1997. Vannkvaliteten er langt over nedre
grense for tilstandsklasse ' meget drlig' 2. Derimot klassifiseres elva som egnet med hensyn
til fritidsfiske (SFT 1997). Selv om vannkvaliteten ikke er spesielt god, synes den ikke aveae
et problem for laksen i Glomma og Aagaardselva.

Arbeidet med EU-vanndirektiv pagar nafor fullt. Forvaltningsplanen skal vedtasi | gpet av
2009. Eventuelle tiltak ma sd iverksettes med malsetning & na miljgmaene innen 2015. Les
mer pa http://www.vannportalen.no/.

6.5 Biologiske forhold

6.5.1 Fiskearter

Sarpsborg kommune fikk i 1998 utarbeidet en rapport om ferskvannsfisken i Sarpsborg
(Simonsen 1998). Denne rapporten tar bl.a. for seg hvilke arter som forekommer i Glomma.

2 http://www.vannportalen.no/
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Tabell 1 gir en oversikt over artene som er registrert i den nevnte rapporten. Her ser vi at det
er registrert 27 fiskearter over Sarpsfossen og 16 fiskearter i Glomma under Sarpsfossen.

Tabell 1. Fiskearter i Glomma, Aagaardselva og Visterflo.

o] j ~ gg

2 8 h=} o 9 ol 2 TS| 2

g 2l 17 |5l |8 ]s E £ gl 135 B 2lel |g
L okalitet 2 %?%x%%E%%E‘Sé%g%%58%.2%%3"?%@5_@

= |oQ|x|h|a|T|O|<|T|O|Z|]| O|B|a|>|<|IC|X|a|B|T|B|X|Z|=<C|x
Glomma over Sarp.f 1 [xX]|x XXX XXX XXX XXX XX XX XXX XX XX x| x| x*
Glomma under Sarp.f 2 | x|[x|x]|x X | X[ X|X|X]|X X | X | X]|X X X | X
Aagaardselva 2 | x|[x]|x X | x| x|x X X | X | x X) X X | X
Visterflo 2 | x|x X | X[ X]|X]|X X | X[ X X | X X X) | X X | X

* Arter som ikke er observert de senere ar. Antas utgatt fralokaliteten.
X) Tilfart etter at rapporten til Simonsen (1998) var trykket.
1. Av dtingsild finnes det to arter og begge finnes sannsynligvisi Glomma. Av Nigyer finnes det sannsynligvis

tre arter i Glomma.
2. Opplysninger om hvilke arter som finnesi lokalitetene er sveat mangelfulle. Man mé derfor anta at det

finnes flere arter en det som er krysset av i tabellen.

6.5.2 Laksen i Glomma - lokal stamme?

NGOFA fanget i en periode inn gytefisk av laks fra Glomma nedenfor Sarpsfossen og i
Aagaardselva og leverte denne til genbanken. Tilbakemeldingen fra genbanken er at det
finnes en "glommalaks’, en genetisk unik laksestamme for Glomma. Fisken betegnes som
kort og dyp. Ogsa laksen i Aagaaardselva hadde en egen genetisk profil, men det ble pavist
starre innblanding av gener i denne stammen enn i Glommastammen. Arsaken til dette kan
vage utsettingen av laks med opprinnel se fra andre vassdrag samt relativt stor andel
oppdrettsaks og feilvandrere.

Selv om det finnes en lokal stamme av glommalaks har det i lang tid vaart et press mot denne
stammens genetiske profil. Dette skyldes flere forhold. Laksen i Glomma fikk ved byggingen
av sagbruks- og kraftverksdammene begrenset sine gyteomréder. Dette farte til en mindre
gytebestand. En sa stor elv som Glommatrekker til seg mange laks som feilvandrer fra andre
elver. En relativt liten gytebestand som blir utsatt for et hgyt antall feilvandrede laks kan etter
hvert miste sin opprinnelige genetiske profil. Utsetting av laks fra andre vassdrag pa 1940-
tallet (@verbg 1946) og pa 1960 og 1970-tallet har hatt avgjearende betydning. Den siste, og i
dag viktigste trusselen mot den lokale |aksestammen, er den massive oppgangen av
oppdrettsfisk fra slutten av 1980-tallet. Beregninger viser at dersom 60% av gytebestanden er
remt oppdrettsfisk og gytesuksessen blant disse er 40% vil halvparten av bestandens gener
vage erstattet i 1gpet av 3 generagioner. Er gytesuksessen 20% vil det ta ca 6 generasjoner
(Skurdal m.fl. 2001). Den "lokale laksestammen™ som finnesi Glommai dag er derfor mest
sannsynlig en god genetisk blanding med en ganske ulik genetisk profil enn laksestammen
hadde for 100 &r siden.

For Aagaardselva er forholdene noe annerledes. Dette vannlgpet har langt lavere vannfaring
og har antagelig ikke i samme grad veat utsatt for feilvandring av villaks. | felge fiskerne far
man langt mer oppdrettsl aks nedenfor Sarpsfossen enn det man gjer i Aagaardselva, men
dette kan skyldes at fisketider og fiskeplasser farer til starre fangster av oppdrettslaksi
Glomma. Stamfiske og utvidet fiske etter oppdrettsfisk i Glomma kan ogsa styrke inntrykket
av at denne elva har mer oppdrettsfisk enn Aagaardselva. Stamfiske i Glomma viser at det
ofte er mer enn 60 % av gytefisken som er oppdrettslaks.
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Materiale for gentesting for begge elvene er nd sent inn til analyse. Svar ventes en gang ut

over hgsten 2008.

6.6 Bestandsforhold og
beskatning

6.6.1 Fangststatistikk

Fangststatistikk brukes oftetil a
beskrive bestandsforhold for laks. Det
er flere feilkilder ved & bruke
fangststatistikk til dette formalet, men
det er imidlertid det beste man har
tilgjengelig for Glomma og
Aagaardselva.

Figur 2 viser fangstene fra ca 1890 og
frem til 1980. Figur 3 viser
fangststatistikk for laksi Glomma og
Aagaardselvafor arene 1984 til 2007.

En kjent feilkilde er innrapportering
av fangstene. Frem til 1998 var det
ikke panteordning pa fiskekortene. De
innrapporterte fangstene var derfor
langt lavere enn de faktiske fangstene.

Fangststatistikken frem til 1998 er
derfor de innrapporterte fangstene
pluss et estimat over ikke
innrapportert fangst. Fra 1998 kom
panteordningen pa fiskekortene i gang
og tilbakerapporteringen er na pa mer
enn 80%.

Figur 2. Fangsstatistikk for Glomma fra 1890 til 1980.
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Figur 3. Antall kilo fanget laksi Glomma og Aagaar dselva fra 1984 til 2007.

En betydelig feilkilde i denne fremstillingen er at den ikke tar hensyn til fangstinnsats. Dette
kan illustreres ved at det i 1993 ble solgt 790 fiskekort, mens det i 2000 ble solgt 313 kort.
Den samlede fangsten for 1993 og 2000 var imidlertid svaat lik, henholdsvis 1183 kg og 1044
kg. Man kan da sparre seg om fangsten i 2000 hadde vaat dobbelt sa stor dersom innsatsen
hadde veat lik deni 1993.

Bestandssituasjonen for arene 1890 til 1980 antasi grove trekk a kunne forklares pa fglgende
méte. En viktig arsak til det store fallet fraca 1920 til ca 1930 skyldes antagelig flytting av en
terskel fra Trasken til Salvstufoss. Dette farte til at Aagaardselva ofte ble helt tarrlagt, med
den falge at rekrutteringen sviktet. Oppgangen etter 1950 kan skyldes utsettingen av ca
350.000 lakseyngel langt opp i Glomma (verbg 1946). @kningen fra slutten av 1960-tallet
og frem til ca 1975 skyldes mye sannsynlig utsettingen som NGOFA og direktoratet har utfert
fra 1966 og fremover. Bedring av vannferingen i Aagaardselva, som fglge av utbedring av
terskelen i Salvstufoss pa 1980-tallet, har vaat en viktig faktor for & holde bestanden av laks

oppe.

| Aagaardselva holdt fangstene seg pa et relativt hgyt nivafra 1984 og frem til 1993, i
gjennomsnitt 695 kg/ar. Fra 1994 og frem til 2000 var fangstene langt lavere og det ble bare
fanget i gjennomsnitt 326 kg/ar. Det store fallet i fangstene fra 1994 skyldes antagelig at elva
bletarrlagt i 1992 og at svaat mye lakseyngel dade. Fangsten i 2001 har vaat god (924 kg) og
ligger i samme omrade som de tre beste arene fra 1984 til 1992. Gjennomsnittlig arlig fangst i
Agaardselvai perioden 1984-2007 er 548 kg.

For Glomma var det i perioden fra 1984 til 2007 en relativt jevn fangst, men drene 1986 til
1988 var et lavma med bare 96 kg fanget i 1986. Gjennomsnittlig fangst i hele perioden var
339%g/ar.
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Det er godt samsvar mellom kurveforlgpet i deto elvene. Dette kan tyde pa at der er mange av
de samme faktorene som spiller inn pa reproduksjon og tilbakevandring. Utslagene er
imidlertid sterst for Agaardselva. Dette skyldes nok den hgye andelen oppdrettslaks og
feilvandrerei Glomma (kapittel 4.7). Antall oppdrettslaks er avhengig av remmingstallene i
tillegg til variagon i 5goverlevelse.

For avrig ma nedgangen i fangstene de siste arene forklares med dérligere sj@overlevel se.
Drammenslaksen har vist sveat darlig 5j@overlevelsei de siste ar (figur 6). Vi maregne med
at Glommalaks og Drammenslaks mgter omtrent de sasmme utfordringenei §@. Vi kjenner
darlig til tapsfaktorenei sjgfasen, men det spekuleresi overfiske av nagringsdyr som tobis, sil
og lodde, klimaendringer og oppformering av lakselus pa oppdrettsfisk.

Figur 6. §@overlevelse beregnet for kultivert smolt i Drammenselva for eng gvinterlaks
(svart) og flergavinterlaks (hvit).

6.6.2 Beskatning i sj@

| §@en er det noen fiske med kilenot etter |aks. Laksen som skal til Glomma og Aagaardselva
antas i hovedsak & komme rett syd fraog passere Hvaler (Karlsen pers. med.®). De notfiskene
som antagelig fisker mest palaksen som skal til Glomma og Aagaardselva er de som ligger pa
Hvaler. For tiden er det et par aktive kilenotfiskere der. Notfiskene i de sgndre deler av
Fredrikstadskjagrgarden antas & fange laks som skal til Glomma/Aagaardsel va og
Drammenselval/Lierelva. Her registreres arlig 3-4 sjefiskere.

® Leif Karlsen. Fiskeforvalter hos Fylkesmannen i @stfold.
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Figur 4. Fangst av laksi elv og § @ - Glomma. Sjefisket er fangster i kilenot i Hvaler og
Fredrikstad kommuner. Fangst i elv er Glomma og Aagaar dselva til sammen.

Figur 4 viser fangst av laksi elv og §@. Man ser at de rapporterte fangstene i 5@ har vaat like
store eller starre enn fangstene i elv noen &, men at dei de senere & har vaat mindre.
Gjennomsnittlig fangst i Sj@i perioden har vaart 496 kg/ar mens det i elva har vaat 846 kg/ar.
Fangstenei sgen i Fredrikstad og Hvaler er for perioden 2002 til 2007 framkommet ved a
trekke fangstene registrert i Halden fra totalfangstene for @stfold registrert av SSB. (Karlsen
pers med).

6.6.3 Kategorisering

| Norge er bestandsstatusen for laks i det enkelte vassdrag kategorisert etter et eget system
utarbeidet av Direktoratet for naturforvatning. | Glomma er laksebestanden kategorisert som
"sarbar” (kategori 3) hvor viktige pavirkningsfaktorer er vassdragsregulering,
jordbruksforurensninger og andre forurensninger. Aagaardselva er kategorisert likt som
Glomma, men er ikke pavirket av andre forurensninger.

6.7 Kultivering

6.7.1 Status

Utsetting av lakseyngel i Glommavassdraget inklusive Lagen begynte sa smatt i 1857 og
fortsatte i 1860-arene med utsettinger i Lagen ved Faberg. Siden ble det satt ut laksyngel i
1938 og 1942 til 1946 (Dverbz 1946). Det ble pa 1930-tallet ogsa satt ut laksyngel i
Aagaardselva. Denne kom fra Numedal slégen (@verba 1946).

Tabell 2. Oversikt over utsettinger av laksi gvre deler av Glommavassdraget fra 1857 til
1946 basert pa rapport av @ver b (1946).

Arstall Y ngel* Satt ut

1857 Ukjent antall Lagen ved Faberg

1860-tallet Ukjent antall L&gen ved Faberg

1938 10.000 Lagen mellom Otta og Dovre

1942-46 345.000 Antagelig @sterdalen og Légen nord for Mjgsa.

* Det antas at ale utsettinger var av yngel.

Sde 34




Driftsplan for laks i Glomma og Aagaardselva

Siden starten av NGOFA i 1965 har det vaat drevet aktiv kultivering ved utsetting av
laksesmolt, settefisk og yngel. Tabell 3 gir en oversikt over disse utsettingene.

Arstall Smolt Settefisk Y ngel Anmerkniger
1966 5000 1)5) 14 000 1) 6) 1) Fremmed fisk
1967 3000 1)5) 53000 1) 6) 2) Rogn fra oppretsfisk
1968 3000 1)5) 6) Bergen (MOWI)
1969 1000 1)5) 50000 1) 6) 3) Drammenssmolt
1970 2000 1)5) 6)

1971 2000 1)5) 20000 1) 6)

1972 8 000 Rogn, Agérdselva
1972 100 000 2)

1972 45 000 2)

1973 72900 1)

1974 7 000 120 000 Rogn, Agérdselva
1975 2000 3) 2000

1975 700

1976 2000 3) 4) Plommesekkyngel
1977 850 8300 satt ut ved Tarris
1978 5000 500

1979 2300 2 000 5) Merkeforsgk
1979 14 317 1)

1880 4 650 2300 6) Flere utsettinger helt
1981 900 6900 opp til Atna
1982 900 12 500 94 000

1983 5140 3) 99 000 30000

1984 12012 52 000

1985 8 300 33200 45 000

1986 3370 50 500 58 000

1987 6 300 52 700 50 000

1988 1400 3000

1989 7 300 20760 34000

1990 3500 30000 34000

1991 25000 24570 39000

1992 1000 45 000

1993 26 000 99 700

1994 1500 224 000

1995 106 200

1996 81 860 93 600

1997 46 500

1998 34000

1999

2000 250

2001 3000 4)

Sum 91 410 660 269 1407 000

Tabell 3. Utsetting av yngel, settefisk og smolt i Aagaar dselva og Glomma siden starten
av NGOFA i 1965.

Til sammen er det fra 1966 til 2000 satt ut ca 91.000 smolt, 660.000 settefisk og 1.400.000
yngel. Som man ser kom nesten all fisk fra 1966 til om med 1973 fra andre vassdrag enn
Glomma. Fra 1974 og frem til i dag ble det i hovedsak satt ut fisk med opprinnelsei Glomma.
Denne fisken har i hovedsak vaat produsert i de lokale anleggene pa Bekkhus, i Fredrikstad
og pa Borregard.
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Ingen av disse anleggene er i dag i drift med produksion av yngel til Glomma. Den siste
ordinagre utsettingen av fisken var 250 smolt i & 2000.

6.7.2 Utsettinger - erfaringer fra Glomma og andre laksevassdrag

| det lakseinteresserte Norge har det i ale ar vaat allment akseptert at utsetting av lakseyngel,
settefisk eller smolt har vaat ngdvendig for a oppretthol de sa godt fiske som mulig. | 2000
kom det imidlertid en artikkel av Fjellheim og Johnsen (2000) hvor de gjennomgar
langtidseffekten av utsettinger av yngel, settefisk og smolt i en rekke norske lakseelver.
Artikkelen ble presentert av Fiskeforvelter Leif Karslen pA NGOFAs temamgte om
kultivering den 22.05.2001. De viktigste konklus onene er som falger:

Undersgkel ser av utsetting innenfor naturlig anadromt leveomrade indikerer generelt at
naturlig gyting er overlegent best i forhold til et ekstensivt utsettingsprogram.

Utsettinger i omrader der tettheten av laksunger er under baareevnen gir ofte god effekt.

De mest suksessfulle utsettingsforsakene for a gke |akseproduksjonen har vaat ved bruk av
oppvekstomrader ovenfor anadrom strekning.

Kvaliteten til settefisk/yngel, stadium for fadeinntak, antall yngel/settefisk, utsettingssted
og lokale fiskepopul asjoner er viktige faktorer som kan influere pa overlevel sen.

De norske eksemplene pa utsettinger innenfor anadrom strekning har sjelden bidratt til okt
fiske.

Utsetting av laksi Glomma og Aagaardselva har i visse perioder tilsynelatende hatt stor
effekt. Dette skyldes at visse elvestrekningers naturlige baareevne for laksunger ikke har veat
utnyttet. Arsakenetil dette har salig vaat terrlegginger (Aagaardselva) og nye
oppgangshindre (kraftverksdammer). Utsatt lakseyngel har dermed opptatt " ledige plasser” i
elva

For Aagaardselva spesielt har utsetting i perioder hatt stor effekt. Dette skyldes at det fram til
ca 1960 var en fast stokkdam i Sglvstufoss. Denne innretningen fertetil at det gikk sveat lite
vann i Aagaardselvai terre perioder pa vinteren. Noen ganger var elva ogsa helt terr. Dermed
ble det liten eller ingen produksjon av laks enkelte ar fordi eggene ble tarrlagt. Utsettingen
som foregikk pa den tiden var derfor viktig for a holde |aksebestanden oppe.

For gvrig har de utsettingene som har vaat gjort ovenfor anadrom strekning gitt en del fisk

tilbake til elva (se neste underkapittel). De utsettinger som har foregatt pa anadrom strekning
nar baareevnen for lakseyngel har vaat fullt utnyttet har antagelig hatt liten eller ingen effekt.

6.7.3 Smoltundersgkelsen i Glomma

Pa 1960-tallet ble det merket og satt ut smolt en rekke steder i Glomma. Hansen (1980)
oppsummerer resultatene i sin artikkel. Av 16 860 utsatte smolt ble 192 gjenfanget i Glomma.
Totalt ble 433 fisk gjenfanget. Det ble bl.a. funnet at smolt satt ut ved Sandesund og Solli
bruk hadde sterre gjenfangst enn smolt satt ut langt opp i vassdraget.
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Artikkelen konkluderer med at flere av smoltutsettingene var gkonomisk |@nnsomme dersom
rekreasjonsverdien av sportsfiske ble regnet med. Dersom rekreasjonsverdien ikke ble regnet
med var ingen av utsettingene lgnnsomme.

6.8 Vandringshindre

6.8.1 Sarpsfossen

Det er ikke laksetrapp i Sarpsfossen, men en fiskefelle, tenkt som ferste byggetrinn av en
laksetrapp, har vaat brukt til afange laks for sa a sette dem ut ovenfor dammen. Dette gjeres
ikkei dag. Den har ogsa veat brukt til & fange stamfisk.

Gjelstad og Falk (1979) har utarbeidet rapporten "Glomma som fiskeelv". Dette er en
utredning med sikte paainnfere laks og Soarret i starre deler
av vassdraget. Det ble bl.a. utredet bygging av |aksetrapper i
de gjenvagrende fossene uten slike. Det bli i 1979 beregnet en
investeringskostnad pa ca. kr. 12.3 millioner kroner for afa
dette til. Senere har Jstfold Fylkeskommune utarbeidet en
vannbruksplan for Glommai @stfold (Anonym 1992) der
bygging av laksetrapp i Sarpsfossen er hgyest prioritert av
kultiveringstiltakene for fisk. Dette tiltaket gjentasi
Handlingsplan Glomma (Helleberg 1992), men er modifisert
til eventuelt & gjelde utbedring av laksetrapp i Selvstufoss.
Denne laksetrappen ble bygget i 1992 i forbindel se med
arbeider pa demningen.

Dammen i Sarpsfossen er et nedgangshinder for laks som har _ o

kommet opp over Selvstufoss og forsgker & ga ned Figur 5. Prinsippskisse av
Sarpsfossen. Laks er observert liggende mot ristene i kaplanturbin. FraMont n (1985)
vanninntaket til kraftverket.

For utvandrende |aksesmolt fraVamma eller andre steder i Glomma kan en passering
gjennom turbinene feretil at smolt der pga fysiske skader pafart under passeringen.
Undersgkelser utfert av Mont n (1985) viser at bade turbintype, kraftverkets gvrige
konstrukson og mengde vann som kjgares gjennom turbinen er avgjegrende for dadligheten.

| Vammaer det 1 stor kaplanturbin (slukeevne 460 m®) ( prinsippskissei figur 7) og 10
mindre francisturbiner (slukeevne pa tilssammen 450 m®). Tap av laksesmolt gjennom slike
kaplanturbiner ligger typisk pa 10-20 %, mens det for francicturbiner kan vagre svaat mye
hayere. Dersom det er store trykkforskjeller i vannveien gjennom kraftverket kan fiskedaden
bli opptil 100%. | Sarpsfossen er det en kaplanturbin og 8 fransisturbiner. Kaplanturbinen har
en slukevne p& 450m°, mens de resterende 8 turbinene har en slukevne pa 400m3.

6.8.2 Vamma

Demningen ved Vamma kraftverk har i dag ingen muligheter for oppvandring av laks.
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6.8.3 Saglvstufoss

| Salvstufoss er det bygget en terskel med 2 reguleringsluker. Terskelen var et delvis
oppgangshinder for laks. Her er det bygget laksetrapp som fungerer rimelig bra. Ved stor
vannfaring gikk det antagelig en del laks over terskelen.

Midt pa 1990-tallet gikk det et stein- og fjellras like nedenfor terskelen. Raset har fert til
oppstuving av vann og hgyere vannstand mellom rasomradet og terskelen. Dette har fart til at
laks lettere passerer terskelen ved Sglvstufoss uten @ matte gé om laksetrappa. | de senere
arene har NGOFA jobbet med afjerne de sterste steinene i raset (setidligerei planen).
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Vedlegg 1. Tiltak vedtatt i forrige planperiode og hva som er gjennomfart.
Under sees et sammendrag av tiltakene foreslatt i planen fra2002 samt i hvilken grad de ulike tiltakene er gjennomfart.

Delplan — Biologiske forhold

Forklaring: ***: Hayt prioritert, **: Middels prioritert, *: Lavt prioritert, K: Kontinuerlig oppgave, U: Uprioritert, RH: Rettighetshaverne.

Kap. | Pri. |Tiltak Hvaer gjort?
411 Laksen i Glomma—lokal stamme?
* - Forsgke &fatil nye genetiske analyser av laksi | M ateriale for gentesting for begge elvene er sent inn. Svar ventes en gang ut over
Glomma og Aagaardselva hasten 2008.
425 Frikjep av notfisker To g aksefiskere er kontaktet, men de var ikke interessert i en
** |- Jobbe videre med mulig frikjep av notfisker kompensag onsordning. Da g gfiske har lite omfang, er det ikke jobbet videre med
rundt Hvaler dette.
* |- Jobbefor at det ikke utstedes nye konsesjoner Salaksefiske er knyttet til grunneieretten. Myndighetene skal utrede en
for notfiske etter laks konseg onsordning som forutsetter nagingsfiske eller samiske tradigjoner.
4.4.1 Oppvekstomrader
K |- Jobbefor at steingyer ved Dombergodden Det falges med pa dette.
bevares
4.4.2 Tetthet av laksunger
**% | Gjennomfere &lig el-fiske pa utvalgte stasioner | Dette er ikke giennomfert i Glomma og bare sporadisk i Aagaardselva. Bar faiges opp.
443 Konkurranse og predasjon fra annen fisk
** | Undersgke gjeddemager for laksunger I kke a ennomfzrt'. Det er uansett vanskelig & gjeare noe med hvitfisken. Utfisking av
U |- Gjereforsgk pafangst av steinulkei ruser. steinulke er urealistisk.
4.4.4 Predasjon fra varmbl odige dyr

**

- Kartlegge andelen laksunger som spises av
L aksand

Ikke gjennomfert

**

- Ved behov sgke om skadedyrfelling av laksand

Det er forsgkt ajakte palaksender. Ingen er skutt.

**

- Settei gang fangst av mink dersom arviss
intensiv innsas.

Er forsgkt. Det ble fanget en mink i I@pet av 2 sesonger. For resurskrevende.
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forts. Delplan — Biologiske forhold

Kap.

Pri.

Tiltak

Hvaer gjort?

4.5.4

L aksetrapper i Sarpsfossen og Vamma

K

- Kontinuerlig vurdere mulighet for laksetrapper i
Sarpsf., Vamma og videre mot @yeren.

*

- Ny vurdering av mulighetene for
lakseproduksjon ovenfor Vamma.

Laksetrapp forbi Vamma har ingen prioritet i DN (innfgring av ny art).

4.5.5

- Ved starre smoltutgang; undersgke dadelighet
av smolt som passerer gjennom turbinenei
Sarpsfossen

Ikke gjennomfert. Tas ut av planen.

4.5.6

Salvstufoss og raset — fisketeller og radiomerking

- Vurdere evt. nye tellere som kan fung. over
terskelen i Sglvstufoss

Pris pa videoregistrering vil komme pa 180.000 kr/ar + mva. Ikke prioritert tiltak.

- Etter behov/kostnadsvurdering sette i gang
merking/radiomerking av laks som passerer
Selvstufoss

Har ikke vaat prioritert.

4.6.6

Gyte- og oppvekstomrader

*k*

- Planlegge og gjennomf. biotopforbedrende tiltak
i Aagaardselva mellom Tranga og Gressbakken

Ved Gresshakken ble det for hand med better og spade laget gytegroper i 2007.
Under raset er det planlagt utlegging a gytegrusi 2008. Ferdigstilles 2008. Tranga
utgdr inntil videre.

4.6.7

Glomma syd for Sarpsfossen —fisk etter
oppdretslaks

*k*

- Fortsette utvidet fiske etter oppdrettsfisk i
Glomma etter ordinaa fisketid.

Gjennomfares hvert ar.

**

- Vurdere/jobbe for begrenset fiskei
fredningssonen ved Sarpsfossen

Ikke aktuelt. Utgér.

4.6.9

Aagaardselva— vannfaring

*k*

- Jobbefor/evt "kjgpe” hgyere vintervannfering i
Aagaardsdlva

*k*

- Jobbefor at prevereglement for nedkjaring til
vintrevannfaring gjares permanent.

*k*

- Jobbe for bedre kommunikasjon mellom
kraftverkene ved nedkjaring til vintervannfaring

Nedkj gringsreglementet med myke overganger er innfart permanent. Det er avhol dt et
innledende mete med Hafslund Borregaard og Fylkesmannen varen 2008. Det ble
enighet om a sarte en prosess hgsten 2008 med forma & komme fram til en mer
gunstig vannfering i Aagaardselva.
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Kap. | Pri. |Tiltak Hvaer gjort?
4.6.10 Klekkeri
*** |- Planlegge og bygge klekkeri. Ikke gjennomfert
4.7 Oppdrettsfisk
**% |_ Opprettholde utvidet fiske etter oppdrettsfiski | Gjennomferes hvert &r
Glomma etter ordinaga fisketid.
*** |- Gjennomfere analyser painnsamlede skjell fra | Ikke gjennomfert for det ordinaae fisket.
laks
**% 1. Arbeidefor deltagelsei DNs overvaking av remt | Er etablert. NINA gjennomfarer skjellanalysene.
oppdrettslaks.
el Kursing i analyse av skjell Ikke gjennomfert. Utgar.
4.8.2 Tlltak ved mistanke om syk fisk
**x - Utarbeide rutine for innlevering av syk fisk Gjennomfaert. | orden.
4.8.3 Utvidet informag onsopplegg
**% |- Gjennomfare et utvidet informasjonsopplegg om | Gjennomfart. Kurs, plakater, folder.
fiskesykdommer og desinfisering
4.8.4 Innfgre desinfekg onsopplegg
*** |- Etablere opplegg for desinfeksjon Opplegg med klortabletter og sprayflasker er etablert.
4.8.5 Sykdomsutvalg

*k*

- Gjennomfgre mgte om sykdomstrusselen for
laksen i Glomma og tiltak og organisering for &
handtere dette.

Ok.
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forts. Delplan — Biologiske forhold.

Kap.

Pri.

Tiltak

Hvaer gjort?

4.9

Tuneflua

*k*

- Stette opp om tiltak som reduserer problemet
med Tuneflue

- Undersgke om laksunger og andre fisk spiser
tuneflue m/rapport

**

- Viderefgre arbeid med informasjon og
kunnskapsopplegg om Tuneflua

Undersgkelse av tunefluespisende lakseyngel utfert av Fylkesmannen. UiO (LFI, Age
Brabrand) holder pa med undersgkel ser pa tuneflua.

Delplan — Fiske og rekreasjon
Forklaring: ***: Hayt prioritert, **: Middels prioritert, *: Lavt prioritert, K: Kontinuerlig oppgave, U: Uprioritert, RH: Rettighetshaverne.

Kap. | Pri. [Tiltak Ansvar | Kostnad | Finans | Tid
5.2 Tilrettelegging for fiske
* |- Dialog med Glomma Papp om tilgjengelighet til | Ok
Stenbekk
* |- Utarb. enkelt plan for skilting og tilrettelegging | Ferdig.

*k*

- Gjennomfgare plan for skilting og tilrettel egging

Gjennomfart. Fortlgpende vedlikehold.

Delplan — Neeringsutvikling
Forklaring: ***: Hayt prioritert, **: Middels prioritert, *: Lavt prioritert, K: Kontinuerlig oppgave, U: Uprioritert, RH: Rettighetshaverne.

Kap. | Pri. [Tiltak Ansvar | Kostnad | Finans | Tid
6.1 Overnatting
** |- Tainninformagon omlokale Ikke utfert.
overnattingsmuligheter i infomateriell/nettsider.
6.4 Markedsfering

*k*

- Etabler egen nettside

Ok. Etablert. http://www.ngofa.no

- Lage enkel plan for markedsfaring.

Ikke utfert. Utgar.
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Delplan — Organisering og drift
Forklaring: ***: Heyt prioritert, **: Middels prioritert, *: Lavt prioritert, K: Kontinuerlig oppgave, U: Uprioritert, RH: Rettighetshaverne.

Kap. | Pri. [Tiltak Ansvar | Kostnad | Finans | Tid
7.2 Fiskekortordning
* |- Gj.gasalgsoppl. for fiskekort ndr Ok. Hvitfisk-kort fraVammai nord til Sarpsfoss og Sglvstufossi ser selges pa Inatur
desinfeksjonsoppl. er paplass (NGE).
7.3 Oppsyn

**

- Innarbeide instrukser om oppsyn og
desinfekg onsopplegg.

Gjennomfart og i orden.
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