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Sammendrag 
Tiltak med høyest prioritet 
 
1. Vannføring 
Tiltak Ansvar   Kostnad Finansier ing Tid 
-  Arbeide for at regulanten øker 

vintervannføringen i Aagaardselva 
til 3m3 gjennom dialog med 
regulanten.  

RH/NGOFA - Dugnad Kontinuerlig 
fram til 
ønsket 
resultat 
oppnås 

-  El-fiske og flytte yngel som 
avstenges fra hovedløpet  

RH/NGOFA Kr 4.000 årlig Regulant Årlig 

-  Spille inn vannføringskrav i f.m. 
arbeidet med vannrammedirektivet 

RH/NGOFA - Dugnad 2008-2009 

 
2. Klekkeri og smoltanlegg 
Tiltak Ansvar   Kostnad Finansier ing Tid 
-  Planlegge og bygge klekkeri. RH/NGOFA Ukjent NGOFA,  

Regulant 
2008 �  

 
3. Biotopforbedrende tiltak 
Tiltak Ansvar   Kostnad Finansier ing Tid 
-  Gjennomføre biotopforbedrende 

tiltak i øvre del av Aagaardselva 
fra Raset og nedover 

RH/NGOFA ca 100.000,- NGOFA 
NVE 
Fiskefondet 

2008-2009 

-  Opprettholde en beredskap i 
forhold til vedlikehold av elveløpet 
i Aagaardselva med tanke på nye 
ras eller massetransport, herunder 
vurdere om de etablerte 
gyteområdene må tilføres mer 
masse 

RH/NGOFA - NGOFA 
 

Kontinu-
erlig 

 
4. Gytebestandsmålet  
Gytebestandsmålet for  Aagaardselva etter  at gyteforbedrende tiltak er  ferdig 
gjennomført, er  beregnet til 54 hunnlaks. For  Glomma er  gytebestandsmålet beregnet til 
96 stk hunnlaks.  
 
Tiltak Ansvar   Kostnad Finansier ing Tid 
-  Øke presisjonen på 

gytebestandsmålberegningen 
gjennom å gjennomføre årlig el-
fiske på utvalgte stasjoner 

RH/NGOFA 25.000,- 
Drift 

NGOFA- 
dugnad 
Fiskefondet 

2008 �  

-  Gjennomføre systematisk 
gytegropelling i Aagaardselva etter 
hver fiskesesong og kontrollere om 
gytebestandsmålet er nådd 

RH/NGOFA Engangs-
kostnad kr 
10.000 
Årlig kr 
15.000 

Dugnad 
NGOFA 
Fiskefondet 

Hvert år 
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-  Kontrollere om det er nok hunnfisk 

tilbake i Glomma med 
utgangspunkt i fangststatistikken  

RH/NGOFA Drift Dugnad Hvert år 

 
Øvrige tiltak 
Biologiske tiltak 
Tiltak Ansvar   Kostnad Finansier ing Tid 
-  Jobbe for at steinøyer ved 

Dombergodden bevares 
RH/NGOFA - Dugnad 

NGOFA 
Kontinuerlig 
 

-  Dokumentere effekter på yngel 
ved raske vannstandsendringer 

RH/NGOFA 
Fylkes-
mannen 

 Dugnad 
NGOFA 
Regulant 
Fylkesmannen 

Ved raske 
vannstands-
endringer 

-  Samle inn og gjennomføre 
analyser på innsamlede skjell fra 
laks i det ordinære fisket for å 
bestemme andel oppdrettsfisk, 
smoltalder og sjøalder 

RH/NGOFA kr 10.000,-/år NGOFA 
Fiskefond 

2008 �  

-  Fortsette utvidet fiske etter 
oppdrettsfisk i Glomma etter 
ordinær fisketid samt analyse av 
skjellprøver fra dette fisket. 

RH/NGOFA -  Dugnad 
NGOFA 

2008 �  

-  Fortsette rognplanting i 
Aagaardselvas øvre områder, 
herunder i laksetrappa. Vurdere 
videre utlegging i Glomma. 

RH/NGOFA Ukjent NGOFA 2008 �  

-  Videreføre et utvidet 
informasjonsopplegg om 
fiskesykdommer og desinfisering 

RH/NGOFA 
Nedre Gl. 
Elveeierlag 

�  2.000,- Dugnad 
NGOFA 
Distriktsveterin
æren. F. mann 

2008�  

-  Etablere faste 
desinfeksjonsstasjoner 

RH/NGOFA 
 

2000 *  antall 
stasjoner 

Norske 
Lakseelver 
Dugnad  

2008-2009 

-  Støtte opp om tiltak som reduserer 
problemet med tuneflue under 
forutsetning av at det ikke går ut 
over fiskeproduksjonen. Et viktig 
tiltak er å øke antall lakseyngel i 
Aagaardselva. 

RH/NGOFA - Dugnad 
NGOFA 

2008 �  

-  Videreføre arbeid med informasjon 
og kunnskapsopplegg om tuneflua 

RH/NGOFA, 
NGE, 
Kommunene 

Ukjent Kommunene, 
NGOFA, NGE 

2008 �  

-  Kartlegge hvor mye laksunger som 
spises av laksand og skarv 

RH/NGOFA Ikke kjent NGOFA, 
Fiskefondet 

2009 

-  Ved behov, søke om 
skadedyrfelling av disse 

RH/NGOFA - NGOFA 2009�  

-  Epoksy-behandle laksetrappa i 
Sølvstufoss for å hindre slitasje på 
fisken 

RH/NGOFA 5000 kr 
dugnad 

NGOFA 2009 
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Tiltak for næringsutvikling  
Tiltak Ansvar   Kostnad Finansier ing Tid 
-  Drift av egen nettside RH/NGOFA ca 5.000,-/år NGOFA Kontinuerlig 
-  Ta inn informasjon om lokale 

overnattingsmuligheter i 
infomateriell/nettsider. 

RH/NGOFA 
og Nedre Gl. 
Elveeierlag 

Ukjent NGOFA og 
Nedre Gl. 
Elveeierlag 

2008 �  

 
Plan for organisering og drift 
Tiltak Ansvar   Kostnad Finansier ing Tid 
-  Evaluere opplegg for fiskekortslag 

og rapportering etter hver sesong 
og evt. vurdere forbedringer 

RH/NGOFA - Dugnad 
NGOFA 

Hvert år 

-  Videreføre dagens oppsynsordning RH/NGOFA - Dugnad 
NGOFA 

2008 �  

-  Organisering av rettighetshaverne 
om dette pålegges i ny laks- og 
innlandsfiskelov 

RH 30.000 ,- Fiskefondet ?  

 
 
 

 
Utildekket lakseegg. Observert ved gytegroptelling i Aagaardselva høsten 2008.
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1   Innledning 

1.1 Bakgrunn 
NGOFA fikk i 2002 ferdigstilt sin første driftsplan for laks i Glomma og Aagaardselva. 
Planperioden skulle gå frem til og med 2007. I de 5 årene som er gått er flere av de høyt 
prioriterte tiltakene gjennomført, mens andre foreslåtte oppgaver er blitt mindre aktuelle. I 
perioden har det også dukket opp en del ideer om andre viktige tiltak som ikke ligger inne i 
den nåværende planen. NGOFA ser derfor behov for, gjennom dette, å revidere driftsplanen. 
 

1.2 Gjennomførte tiltak i perioden 2002-2007 
De viktigste gjennomførte tiltakene hjemlet i planen fra 2002, er etableringen av gyteområder 
gjennom utlegging av gytegrus og arbeid med å bedre vannføringsforholdene i Aagaardselva. 
Med hensyn til sistnevnte er det avholdt et innledende møte med regulanten Hafslund AS og 
Fylkesmannen våren 2008. Det ble enighet om å starte en prosess høsten 2008 med formål å 
komme fram til en mer gunstig vannføring i Aagaardselva. Ellers er det innført et opplegg for 
smittekontroll og desinfisering og foretatt merking og tilrettelegging av fiskeplasser. NGOFA 
har etablert en egen infoside på internett som opplyser om fiskemuligheter samt utarbeidet en 
informasjonsbrosjyre til fiskerne. Det er kommet til en ordning med Glomma papp for å 
komme til fiske ved Stenbekk. Se for øvrig oversikten over tiltakene vedtatt i forrige 
planperiode og hva som er gjort i vedlegg 1. Ut over de foreslåtte tiltakene, har foreningen 
lagt ned et stort arbeid med å knuse ned steinene i raset (bilde 1). 

 
Bilde 1. Mye arbeid er  gjor t for  å knuse ned steinene i raset i Aagaardselva ned for  Sølvstufoss. 
Foto: NGOFA 
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1.3 Organisering og prosess i arbeidet med driftsplanen 
 
Organiser ing 
Det ble opprettet et driftsplanutvalg som har styrt arbeidet med planen. Dette utvalget har hatt 
følgende medlemmer: 

Frank Robert Lund Borregaard Skoger AS 
Arne Borgås Borregaard 
Hans Olav Rosten Sarpsborg kommune, Landbruksavdelingen 
Kjell Ramstad Grunneier 
Torstein Maugesten Nedre Glomma Elveeierlag 
Stig O. Sæterbakke NGOFA 
Kjell Cato Strand NGOFA 

 
I arbeidet med gjennomgang og kommentarer til planutkastene har også NGOFAs 
arbeidsutvalg deltatt. Arbeidsutvalget har bestått av følgende medlemmer: 

Roger Teig Reinert Fredriksen 
Tor Egil Steneresen Ulf Andreassen 
Mats Bastesen Jack Olsen 
Ole Kristian Skaar Morten Løkken 

 
Driftsplanlegger, og ansvarlig for fremdriften av prosjektet har vært Naturforvalter Leif 
Simonsen og Ingar Aasestad i Naturplan. 
 
 
Prosess 
Det første møtet i denne driftsplanprosessen ble avholdt 25/4-2007. Det ble så utarbeidet et 
utkast til plandokument som ble diskutert på møte i driftsplanutvalget 22/9-08. Deretter ble 
planutkastet sendt ut på høring til 11 jeger og fiskerorganisasjoner, 5 kommuner, 3 bedrifter 
samt Fylkesmannen i Østfold og NVE-Øst.  
 
Høringssvar innkom kun fra de to sistnevnte. Fylkesmannen i Østfold hadde ingen spesielle 
innvendinger til innholdet planen. De ga utrykk for at planen virker oversiktlig og gir en 
grundig status for vassdraga. Spesielt at tiltakene er satt opp i prioritets rekkefølge, ble 
kommentert som bra. 
 
NVE kommenterte spesielt de fysiske tiltakene foreslått i planen. De tidligere gjennomførte 
tiltak i vassdraget er av NVE vurdert å ikke berøre allmenne interesser i en slik grad at 
tillatelse etter vannresursloven §8 var nødvendig. Tiltakene som er foreslått i planen er for 
generelt beskrevet for at NVE kan vurdere om allmenne interesser vil bli vesentlig berørt. 
NVE peker på at ansvaret for å vurdere dette hviler i første rekke på tiltakshaver. Ved tiltak 
som kan berøre allmenne interesser, bør NVE kontaktes slik at spørsmålet om tillatelse etter 
vannressursloven § 8 kan avgjøres. I vannressursloven § 12 er det gitt bestemmelser angående 
gjenoppretting av vassdragets løp. Hovedregelen er at en kan gjenopprette førtilstand etter 
enkeltstående hendelser i en treårsperiode etter hendelsen. Ved gradvis endring av vassdraget, 
kan en gjenopprette tilstand inntil fem år tilbake i tid. Gjenoppretting etter disse reglene 
medfører ikke krav om tillatelse etter vannressursloven § 8. Dersom tiltakene kan medføre 
nevneverdig skade eller ulempe for allmenne interesser, skal tiltaket meldes til NVE for det 
gjennomføres. NVE vil da eventuelt kunne sette rammer for hvordan gjenopprettingen skal 
skje.  
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Driftsplan for laks i Glomma og Aagaardselva ble endelig vedtatt på NGOFAs årsmøte 
10.mars 2009. 
 

1.4 Målsetting 
Denne driftsplanen baserer seg på formålsparagrafen i Lov om laksefisk og innlandsfiske m.v. 
Denne lyder som følger: 
 
§ 1. Lovens formål. 
Lovens formål er å sikre at naturlige bestander av anadrome laksefisk, innlandsfisk og deres 
leveområder samt andre ferskvannsorganismer forvaltes slik at naturens mangfold og 
produktivitet bevares. Innenfor disse rammer skal loven gi grunnlag for utvikling av 
bestandene med sikte på økt avkastning, til beste for rettighetshavere og fritidsfiskere. 
 
Følgende målsettinger er utarbeidet for denne driftsplanen: 
 
Hovedmålsetting 
Driftsplanen skal være rettighetshavernes og NGOFAs verktøy for å gjennomføre fornuftige 
tiltak i elva. 
-  Det skal legge opp til biologiske tiltak som gir størst mulig produksjon av laks av lokal 

stamme. 
-  Det skal legges til rette for et variert og godt tilbud av fiskemuligheter. 
-  Det skal legges til rette for næringsutvikling med basis i fiske. 
-  Det skal legges til rette for rasjonell drift av fisket og forvaltning av de anadrome 

fiskebestandene. 
 
Delmål for  biologiske forhold 
-  Det skal legges opp til tiltak som gir størst mulig tilbakevandring av laks av lokal stamme.  
-  Det skal sørges for at antall laks etter endt sesong skal være høyere enn gytebestandsmålet 
-  Gjennomføre tiltak som gir størst mulig naturlig smoltproduksjon av laks. 
-  Gjennomføre kultiveringstiltak og biotopjusterende tiltak som kan øke smoltproduksjonen 

av laks og sjøørret. 
-  Gjennomføre tiltak som reduserer de negative virkningene av rømt oppdrettslaks. 
-  Gjennomføre tiltak som reduserer bestandene av tuneflue. 
-  Gjennomføre tiltak som reduserer faren for fiskesykdommer. 
 
Delmål for  fiske og rekreasjon 
-  Gjennomføre tiltak som bedrer mulighetene for fiske etter laks. 
-  Gjennomføre informasjonstiltak om fisk og fiske til fiskere spesielt og allmennheten 

generelt. 
 
Delmål for  næringsutvikling: 
-  Gjennomføre tiltak for salg av overnatting i forbindelse med laksefiske. 
 
Delmål for  organiser ing og dr ift 
-  Klargjøre forholdet og samarbeidet mellom NGOFA og grunneierne mht næringsutvikling 

og økonomi. 
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1.5 Områdeavgrensning 
Denne driftsplanen er utarbeidet for områdene fra demningen ved Vamma til Solli Bru og 
Sandesund Bru. Planen gjelder i første rekke vannstrengen, men kan også berøre forhold på 
land som påvirker laksen eller har med fiske etter laks å gjøre. Planen kan dessuten ta opp 
forhold både oppstrøms og nedstrøms dette området, dersom det har betydning for forhold i 
planområdet. Figuren under viser elvestrekningen som inngår i planområdet. 
 

 

Figur  1. Områdeavgrensning for  dr iftsplan for  laks i Glomma. Planen gjelder  i første 
rekke vannstrengen. Utsnittene viser  Aagaardselva og Glomma syd for  Sarpsfossen. 

 
 

Utsnitt av Aagaardselva (Sølvstufoss til Solli 
bru). 

Utsnitt av Glomma mellom Sarpsfossen og 
Sandesund bru. 
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Figur  2. Kar t over  fiskestrekningene i 
Aagaardselva og Glomma syd for  
Sarpsfossen. 
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2 Plan for biologiske forhold. 
Tiltakene er presentert i prioritets rekkefølge. 
 

2.1 Vannføring 
Terskelen ved Sølvstufoss har stor innvirkning på forholdene i Aagaardselva. Etter 
manøvreringsreglementet kan vannføringen nemlig etter endt fiskesesong, reguleres ned til 
1m3/s. Dette begrenser helt klart både egg og yngeloverlevelse i og med at vanndekt areal blir 
svært lite. I tillegg blir yngelen svært utsatt for varmblodige predatorer ved liten vannføring. 
Nedreguleringen har vært kjørt direkte fra aktuell sommervannføring til vintervannføring. 
Dette har til tider ført til episoder med stranding av laksunger som følge av rask senking av 
vannstanden i elva. Fylkesmannen i Østfold har derfor i notat av 30/7-08 satt opp kjøreregler 
for hvordan nedtappingen skal skje med myke overganger, jmf. punkt 9 i 
manøvreringsreglementet.    
 
·  ”Når vannføringen i Aagaardselva skal reguleres ned til 20 m3/s. skal dette skje i flere 

omganger med minimum 6 timers mellomrom, og hver reduksjon kan være på inntil 3,5 
m3/s. 

·  Når vannføringen i Aagaardselva skal reguleres ned til 7 m3/sek skal dette skje i flere 
omganger med minimum 6 timers mellomrom, og hver reduksjon kan være på inntil 1,5 
m3/s.  

·  Når vannføringen i Aagaardselva skal reguleres ned til 1 m3/s. skal dette skje i flere 
omganger med minimum 6 timers mellomrom, og hver reduksjon kan være på inntil 0,5 
m3/s. 

·  Ved nedregulering fra 3 til 2,5 m3/s. skal det gjøres et opphold på minimum ett døgn, slik 
at det gis mulighet til å undersøke problematikken rundt ” stranding”  av laksunger. 

·  Hver lukemanøvrering skal utføres gradvis og forsiktig. Ved nedkjøring til 1 m3/s skal 
lukemanøvreringen skje gradvis over minimum 3 timer. 

·  Alle økninger i vannføring skal også skje gradvis og på en slik måte at det ikke er til fare 
for fiskere og andre som ferdes langs elvebredden.”   

 

 
Bilde 2. Terskelen i Sølvstufoss. 
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Selv med en slik gradvis nedstenging, kan yngel bli avsnørt i kulper som etter hvert går tørre. 
Den viktigste negative effekten av reguleringen er imidlertid at vanndekt areal reduseres 
betydelig fra 3m3 til 1m3. NGOFA har beregnet at dette kan dreie seg om anslagsvis 
25.000m2. Lakseunger hevder territorier slik at hvert individ trenger et visst areal rundt seg. 
Mindre vanndekt areal vil gi plass til færre yngel. Individer som mister sine territorier vil 
presses ned til mindre profitable områder med mindre næringstilgang, skjul og større 
predasjonsfare. I tillegg reduseres næringsproduksjonen i form av bunndyr, tilsvarende arealet 
som tørrlegges. Med en gjennomsnittlig tetthet av laksunger på 0,7stk/m2 (registrert under el-
fisket i 2008), skulle en økning i minstevannføring fra 1 til 3 m3, gi en økning i antall 
lakseunger på 17.500 stk. Flere lakseunger vil videre kunne redusere tuneflueplagen (se kap. 
2.10). 
 
Det viktigste og enkleste tiltaket for  øke produksjonen av laks i Aagaardselva, er  å heve 
minstevannfør ingen til 3 m3. 
 
Dette vil øke vanndekt areal betydelig som igjen vil føre til større produksjon av lakseunger. 
Det er avholdt et innledende møte med regulanten Hafslund AS og Fylkesmannen våren 2008. 
Det ble enighet om å starte en prosess høsten 2008 med formål å komme fram til en mer 
gunstig vannføring i Aagaardselva.  
 
EUs vanndirektiv som Norge er pålagt å følge, gir nå langt strengere miljøkrav i forhold til 
forvaltning og vannforekomster. Arbeidet med vanndirektivet pågår for fullt, ledet av 
Fylkesmannen. Les mer på http://www.vannportalen.no/.  
 
I tillegg til direkte kontakt med regulanten, bør NGOFA og rettighetshavere spille inn sine 
vannføringskrav til Fylkesmannen i f.m. arbeidet med vannrammedirektivet.  
 
Tiltak Ansvar   Kostnad Finansier ing Tid 
-  Arbeide for at regulanten øker 

vintervannføringen i Aagaardselva 
til 3m3 gjennom dialog med 
regulanten.  

RH/NGOFA 
FMVA 
NVE 

- Dugnad Kontinuerlig 
fram til 
ønsket 
resultat 
oppnås 

-  El-fiske og flytte yngel som 
avstenges fra hovedløpet  

RH/NGOFA Kr 4.000 årlig Regulant Årlig 

-  Spille inn vannføringskrav i f.m. 
arbeidet med vannrammedirektivet 

RH/NGOFA - Dugnad 2008-2009 

 

2.2 Klekkeri og smoltanlegg 
Et problem i Glomma er de raske vannstandnedgangene (opptil 1,5 m) som inntreffer for 
eksempel ved utfall av turbiner. Dette kan føre til at yngel strander og dør spesielt i områdene 
opp mot Sarpefossen (Karlsen 2008, Aasestad 2008). Som en kompensasjon bør regulanten 
bygge et smoltanlegg. Et nytt klekkeri må ha opplegg for oppbevaring av stamfisk og 
oppfòring av yngel.  
 
NGOFA anser faren for hendelser som kan redusere den naturlige lakseproduksjonen som 
svært reell, for eksempel smitte av lakseparasitten Gyrodactylus salaris og ikke minst utslipp 
fra den omfattende industrivirksomheten langs vassdraget. I tillegg har man ingen garanti for 
at episoder med tørrlegging av Aagaardselva ikke vil forekomme i fremtiden. NGOFA anser 
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derfor planlegging og bygging av et klekkeri og oppforingsanlegg som et viktig 
beredskapstiltak for å opprettholde laksefisket i Glomma og Aagaardselva. I tillegg vil 
utsetting av fisk fra et slikt anlegg kunne kompensere for den store innblandingen av 
oppdrettsfisk i Glomma. Gjennom skjellprøvekontroll av stamfisk er en garantert at en setter 
ut fisk med villfiskopphav. 
 
NGOFA ønsker at anlegget skal kunne produsere 15.000 smolt for utsetting i Glomma. Under 
forutsetning av 2 % tilbakevandring og at 30 % fanges under fisket, vil dette bidra med nok 
gytefisk for å nå gytebestandsmålet. I tillegg bør anlegget ha kapasitet til også å kunne 
produsere en tilsvarende mengde Aagaardselvlaks hvis det skulle oppstå en situasjon der den 
naturlige produksjonen i Aagaardselva slås ut. NGOFA ser for seg at regulanten dekker 
bygging og faste kostnader, mens de selv står for den daglige driften gjennom dugnad. 
 
Tiltak Ansvar   Kostnad Finansier ing Tid 
-  Vurdere bygging av klekkeri. RH/NGOFA Ukjent NGOFA,  

Regulant 
2008 �  

 

 
Bilde 3. På den nederste lokaliteten i Glomma var  det høsten 2008 et 10-15 cm tykt lag 
med alger  over  bunnen. Dette kan mest sannsynlig relateres til et ekstraordinært utslipp 
fra industr iområdet lenger  opp. Slike eller  andre utslipp kan lett slå ut bestanden av 
laks i Glomma. 
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2.3 Gyte- og oppvekstforhold 
Det ble på 1970-tallet gjort kartlegginger av produksjonspotensialet for laks (gyteforholdene 
inkludert) i det meste av Glomma (Lågen ikke inkludert). Resultatet er presentert i rapporten 
”Glåma som fiskeelv”  av Flak og Gjelstad (1979). Beregningene deres viser et 
produksjonspotensiale på ca 1,1 millioner smolt fra Øyeren til sjøen når alle områder er fullt 
utnyttet. Det fremgår ikke av rapporten hvor mye av dette som kan produseres mellom 
Vamma og sjøen. Det har ikke lykkes å få tak i selve grunnlagsmaterialet fra disse 
kartleggingene, så de eksakte plasseringene av gyteområder ovenfor Vamma er ikke kjent. 

2.3.1 Glomma  

Gyteområdene nedenfor Sarpsfossen befinner seg i hovedsak fra noe nord for Sannesund-brua 
og nordover forbi Domberg og Gripen. Man kan imidlertid ikke utelukke at den også gyter 
lenger opp mot Sarpsfossen. 
 
Basert på funn av lakseyngel i el-fiskeundersøkelsen til Karlsen (1997) og Aasestad (2000 og 
2008), er det områdene rundt småøyene nærmest Sannesund (Dombergodden) som er de beste 
gyte- og oppvekstområdene. Her ble det funnet flest laksunger. Også Saltveit m.fl. (1999) 
beskriver dette området som et godt område. 
 
Oppvekstområdene er noe større enn gyteområdene uten at disse er spesielt kartlagt.  
Stein/fjelløyene på den østre bredden ved Dombergodden er viktige gyte- og 
oppvekstområder i Glomma. NGOFA vil derfor jobbe for at disse øyene bevares. 
 
Et problem i Glomma er de raske vannstandnedgangene som inntreffer for eksempel ved 
utfall av turbiner som kan føre til at yngel strander og dør. En kan visuelt observere yngel 
oppe i Glomma. Etter første vannstandsfall i sesongen synes imidlertid yngelen å være borte 
(pers. med. Kjell C. Strand)(se kap 2.2). Stranding av yngel bør dokumenters ytterligere. 
 
På strekningen mellom Sarpsfossen og Vamma er Glomma hovedsakelig stilleflytende, men 
det forekommer noen strykområder med steinbunn og muligheter for gyting for laks. Like 
ovenfor Sarpsfossen på østsiden av elva ligger Tarris. Her er det en grusbanke hvor det er 
funnet laksunger og man antar at laks gyter her. Yngelen som ble funnet her i 2000 (Aasestad 
2000) kan også stamme fra utsetting av yngel fra klekkeriet foretatt året før. Nedenfor Vamma 
er det flere gyteområder. Særlig nord for Valdisholm er det områder som ser ut til å være 
egnet. 
 
Mengde og kvalitet på gyte- og oppvekstområder vil være en minimumsfaktor for 
lakseproduksjon dersom alle andre faktorer er tilfredsstillende. I noen tilfeller kan gyte- og 
oppvekstområdene forbedres ved biotopforbedrende tiltak. I Glomma syd for Sarpsfossen og 
ved Vamma er det imidlertid lite aktuelt. Her er det så store forhold med så stor vannføring at 
slike tiltak er umulige å gjennomføre innenfor de praktiske rammene som det her jobbes 
under.  
 
Tiltak Ansvar   Kostnad Finansier ing Tid 
-  Jobbe for at steinøyer ved 

Dombergodden bevares 
RH/NGOFA - Dugnad 

NGOFA 
Kontinuerlig 
 

-  Dokumentere effekter på yngel 
ved raske vannstandsendringer i 
Glomma 

RH/NGOFA 
Fylkes-
mannen 

 Dugnad 
NGOFA 
Regulant 
Fylkesmannen 

Ved raske 
vannstands-
endringer 
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2.3.2 Aagaardselva 

Aagaardselva har antakelig begrensede områder med gode gyteforhold for laks. NGOFA har 
kartlagt til sammen 120 m2 med egnet bunnmateriale, hovedsakelig i området Øvre-Nedre 
Holme. Beregning viser at dette er noe lite for å utnytte produksjonspotensialet i elva (se kap 
2.4). NGOFA har allerede lagt ut egnet gytesubstrat i området Tranga og Grassbakken. Her er 
en forholdsvis flat strekning med mye leirbunn.  Mangel på egnet gytesubstrat er imidlertid 
størst i de øvre områdene. Substratet er stort sett for grovt. Siden spesielt årsyngel i liten grad 
forflytter seg oppstrøms, er kanskje yngeltettheten her lavere enn potensialet (Aasestad 2008). 
 
Siden dette er et vernet område, er det begrensinger for motorisert aktivitet. Høsten 2008 ble 
det på en svært skånsom måte ved hjelp av vannpumpe og rør tilført 32 tonn gytegrus. Planen 
er at strømmen ved flom vil flytte noe av grusen nedover og legge den fra seg på egnede 
områder. Det må årlig vurderes om gyteområdene må vedlikeholdes med mer tilførsel av grus. 
Tiltaket har fått støtte fra Fiskefondet. Søknad er i tillegg sendt NVE. 
 
Tiltak Ansvar   Kostnad Finansier ing Tid 
-  Gjennomføre biotopforbedrende 

tiltak i øvre del av Aagaardselva 
fra Raset og nedover 

RH/NGOFA ca 100.000,- NGOFA 
NVE 
Fiskefondet 

2008-2009 

-  Vurdere årlig vedlikehold gjennom 
tilførsel av mer grus 

RH/NGOFA -  NGOFA 
NVE 
Fiskefondet 

2009 

 
Som nevnt, er det lagt ned en betydelig innsats med å rydde opp steinraset ned for 
Sølvstufoss. Tilsvarende vedlikehold av elveløpet vil også framover være viktig for å sikre 
laksens opp og nedvandring av Aagaardselva ved alle vannføringer. Dette være seg ved nye 
ras eller ved massetransport ved høy vannføring. 
 
Tiltak Ansvar   Kostnad Finansier ing Tid 
-  Opprettholde en beredskap i 

forhold til vedlikehold av elveløpet 
i Aagaardselva med tanke på nye 
ras eller massetransport 

RH/NGOFA - NGOFA 
 

Kontinuerlig 

 

2.4 Gytebestandsmål. 
Et vesentlig begrep i lakseforvaltningen i framtiden blir det såkalte gytebestandsmålet. 
Gytebestandsmål er introdusert i fiskereguleringene gjennom NASCOs arbeid med føre-
vartilnærming i lakseforvaltningen. Med gytebestandsmål menes det antall hunner som skal til 
for å produsere optimalt antall yngel i vassdraget pluss en sikkerhetsmargin. Det er nemlig 
slik at elva vil ha en øvre bæreevne for yngelproduksjon. De viktigste begrensende faktorene 
er skjul (territorier) og mattilgang. Elva kan således bare produsere et maksimalt antall yngel. 
Økes antall egg langt over dette nivået er det vist at produksjonen faktisk går ned. Dette 
skyldes bl.a. at næringskonkurranse gir yngel med dårligere vekst og kondisjon som igjen gjør 
dem dårligere rustet til å overleve videre i livsløpet (figur 3).  
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Figur  3. Sammenheng mellom antall egg (x-aksen) og yngelproduksjon i en elv 
(bæreevnekurven) funnet av Elliott (1994). 
 
DN har i retningslinjene for fastsettelse av fiskeforskrifter for perioden 2008-2012, slått fast at 
oppnåelse av gytebestandsmål må legges til grunn for reguleringene. NINA har beregnet 
gytebestandsmål for 180 lakseelver i Norge, deriblant Glomma og Aagaardselva. Her har de 
tatt utgangspunkt i hele elvas areal i lakseførende del beregnet ut fra kart. Disse arealene er 
korrigert etter innspill fra Fylkesmannen. Videre har man skjønnsmessig bestemt seg for et 
antall egg som trengs pr m2 basert på erfaringstall fra noen godt undersøkte norske elver. 
Dermed kan man regne ut hvor mange egg som trengs for å nå gytebestandsmålet i elva.  
 
Videre forutsettes det at antall egg pr kg hunnfisk er 1450. Dette deles på eggantallet som 
innfrir gytebestandsmålet. Da får man hvor mange kg hunnfisk som trengs. Til slutt har man 
delt dette tallet på gjennomsnittsstørrelsen på hunnfisken i vassdraget og funnet hvor mange 
hunnfisk som trengs. Gjennomsnittsstørrelsen på all laks fanget i Aagaardselva i perioden 
2002-2007 er 4,93 kg. I NINAs beregninger har man imidlertid brukt en gjennomsnittstørrelse 
på 5,1 kilo for hele vassdraget. 
 
For så å vurdere om det har vært nok gytefisk til stede, har man tatt utgangspunkt i 
fangstrapportene. Man har beregnet gytebestanden de enkelte år ut fra forskjellige 
beskatningsandeler (30, 40 og 50 %). 
 
NGOFA er av den oppfatning at gytebestandsmålet beregnet for Aagaardselva, er for høyt. De 
mener at egnet gytesubstrat er begrensende for produksjonen og ikke arealet av 
oppvekstområdene. En kartlegging foretatt av NGOFA i 2007 viser areal egnet 
oppvekstområde på 51.688 m2 og areal med egnet gytesubstrat på 122 m2. Under forutsetning 
av at en hunn graver tre groper av 1m2, skulle alle tilgengelige gyteområder være dekket med 
40 hunnlaks. Da er det imidlertid ikke lagt inn en sikkerhetsmargin, slik føre-var tilnærmingen 
krever. Dette gir 286.000 egg som igjen representerer nok yngel til å dekke 47.650 m2 under 
forutsetning av at eggbehovet er 6 egg/m2.. Dette er eggbehovet NINA nytter i de mest 
produktive elvene. Det kan imidlertid være at Aagaardselva er såpass høyproduktiv, at 
eggbehovet bør settes enda høyere. Yngeltetthet registrert ved el-fiske og smoltifseringsalder 
fra skjellprøver vil si oss noe om dette. 
 
Når gyteforbedrende tiltak er gjennomført, regner vi med at egnede gyteområder ikke blir 
begrensende for produksjonen, men oppvekstareal. 
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Beregning av gytebestandsmål med utgangspunkt i oppvekstareal: 
 
Eggbehov: 51.000m2*6egg/m2=306.000egg 
 
Antall hunner: 306.000egg/(1450egg/kg*4,9kg)= 43 stk 
 
Sikkerhetsmargin: 43 stk+25%= 54 stk. 
 
Gytebestandsmålet for  Aagaardselva er  54 hunnlaks.  
 
Fylkesmannen har med litt andre tall kommet fram til akkurat samme gytebestandsmål for 
Aagaardselva (Karlsen pers med.). Vi har ikke beregnet gytebestandsmål for Glomma her, 
men bruker NINAs beregning: 
 
For  Glomma er  gytebestandsmålet beregnet til 96 stk hunnlaks.  
 
Til sammen blir gytebestandsmålet 150 stk hunnlaks med snittvekt på 5,1 kg for hele 
vassdraget. Med 40% fangstandel er dette målet ikke nådd i 9 av de 14 siste årene i følge 
NINAs beregninger (Karlsen pers. med.). NGOFA mener imidlertid at 40% fangsandel er for 
høyt. Det tas anslagsvis 110 laks i Glomma under det ordinære fisket. Ved 40 % fangsandel 
skulle det da være 165 fisk tilbake i elva. Under fisket etter rømt oppdrettsfisk under 
Sarpefossen etter det ordinære fisket, tas det imidlertid 110-150 fisk på bare 5 fiskedager (av 
8 mann). Dette fisket foregår da bare på en liten del av de aktuelle standplassene. Dermed er 
det sannsynliggjort at det er mer fisk tilbake i Glomma enn en fangstandel på 40% skulle tilsi. 
NGOFA mener en fangstandel på 30% er mer riktig. Fortsatt er det antakelig en god 
sikkerhetsmargin i forhold til det reelle uttaket.  
 
For  Glomma nyttes fangsstatistikken og en fangsandel på 30% for  å beregne om 
gytebestandsmålet er  nådd. 
 

2.4.1 Tiltak for å øke presisjonen på gytebestandsmålberegningen (se kap 2.4) 

1. Gjennomføre årlig el-fiske på faste stasjoner  
2. Samle og analysere skjellprøver årlig 

 
Med utgangspunkt i fangstrapportene for Aargaardselva og 50% fangstandel, har 
Fylkesmannen beregnet at gytebestandsmålet for Aagaardselva på 54 hunnlaks er nådd i 2001, 
2002, 2003 og 2005, men ikke i 1998, 1999, 2000, 2004, 2006 og 2007 (Kalsen pers. med.). 
NGOFA mener imidlertid at dette ikke er riktig da fangsmengden ikke alltid gjenspeiler 
mengden fisk tilbake i elva. Dette er det imidlertid viktig å dokumentere for at det skal 
tillegges vekt i forvaltningen.  
 

2.4.2 Gytegroptelling for å kontrollere om gytebestandsmålet er nådd det enkelte år 

Høsten 2008 ble det undersøkt om gytefisk- eller gytegroptelling ved dykking er en egnet 
metode for å kartlegge gytebestanden i Aagaardselva. Tellingen dannet også grunnlag for å 
vurdere om gytemålet var nådd i 2008. Konklusjonene fra denne undersøkelsen var at gytefisk 
ikke lar seg telle ved dykking i Aagaardselva. Til det er sikten for dårlig. Gytegroper lar seg 
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imidlertid lett telle på denne måten. For øvrig ble det sannsynliggjort at gytebestandsmålet på 
54 hunnlaks ble nådd høsten 2008.  
 
Telling av gytegroper bør gjennomføres hvert år rundt 20. november. Dette kan først og 
fremst danne grunnlag for å vurdere relative endringer i gytebestand fra år til år, men gir også 
en indikasjon på antall gytefisk til stede. 
 
Tiltak Ansvar   Kostnad Finansier ing Tid 
-  Gjennomføre systematisk 

gytegropelling i Aagaardselva etter 
hver fiskesesong og kontrollere om 
gytebestandsmålet er nådd 

RH/NGOFA Engangs-
kostnad kr 
10.000 
Årlig kr 
15.000 

Dugnad 
NGOFA 
Fiskefondet 

Hvert år 

 
For Glommas del lar gytefisktelling seg ikke gjennomføre. Her må man ta utgangspunkt i 
fangstrapporter og 30 % fangstandel. 
 
Tiltak Ansvar   Kostnad Finansier ing Tid 
-  Kontrollere om det er nok hunnfisk 

tilbake i Glomma med 
utgangspunkt i fangststatistikken 

RH/NGOFA Drift Dugnad Hvert år 

 

2.5 Tettheter av laksunger 
I 1997, 1998, 1999 og 2000 ble det gjennomført el-fiskeundersøkelser i Aagaardselva, 
Glomma nedenfor Sarpsfossen og ved Vamma (Karlsen 1999, Saltveit mfl. 1999, Karlsen 
1999, Aasestad 2000).  
 
Bare i Aagaardselva ble det gjennomført tetthetsberegninger. Disse viser tettheter på 52 til 
206 laksunger/100 m2 (Karlsen 1999). Dette er svært høye tettheter sammenliknet med andre 
lakseelver. Det er ikke satt ut yngel eller smolt i perioden slik at dette er tettheter fra naturlig 
produksjon i elva. Tettheten kan være kunstig høy pga lav vannføring og at fisken dermed 
presses sammen på et mindre areal. Før de biotopforbedrende tiltakene ved Gressbakken ble 
gjennomført, ble det gjennomført et el-fiske 13/9-07. Det ble her funnet en tetthet av 
lakseunger på 59 stk/100m2. Lengdefordelingen viste at yngelen vokste raskt. Mye tyder på at 
en del yngel vil smoltifisere allerede som ettåringer. Resten går ut som 2-åringer og av en 
uvanlig stor størrelse. Aagaardselva framstår således som svært høyproduktiv. 
 
Ved Vamma har Saltveit m.fl. (1999) og Aasestad (2000) utført el-fiskeundersøkelser. De fant 
ingen laksunger, men store mengder steinulke. Det antas at steinulka spiser lakseegg og yngel 
samtidig som de konkurrerer om de samme matressursene og oppholdsplassene som 
laksunger (Gabler et al 1995). Oppvekstforholdene ser ut til å være svært dårlige for laks 
nedenfor Vamma. 
 
Ved Tarris observerte Aasestad (2000) 4 lakseyngel under sitt el-fiske. Det ble også funnet 
mange steinulker her. Nedenfor Sarpsfossen fant Aasestad (2000) en del laksunger. Flest 
laksunger ble fanget ved de små steinøyene ned mot E-6 brua (Dombergodden). Dette 
korrespondere godt med undersøkelsene til Karlsen (1997). På stasjonene nærmere 
Sarpsfossen ble det fanget færre laksunger enn ved steinøyene. 
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NGOFA ønsker å gjennomføre årlige el-fiskeundersøkelser. Dette kan senere danne 
grunnlaget for å justere gytebestandsmålet. En vil også kunne oppdage om det er faktorer som 
negativt påvirker produksjonsforholdene. Således vil lakseungene fungere som en 
miljøindikator.  Fisket må gjennomføres på et utvalg av de allerede undersøkte stasjonene og 
må gjøres under samme forhold fra år til år. Det er aktuelt med 2 stasjoner i Glomma, 3 
stasjoner i Aagaardselva, 2 ved Vamma og en stasjon ved Tarris. I Aagaardselva vil absolutt 
tettheten la seg beregne ved gjentatt utfisking. I Glomma, p.g.a. elvas størrelse og dybde, vil 
vi kun måle relativ tetthet. Målet her er å kunne oppdage eventuelle endringer i yngeltetthet 
fra år til år. For å sikre at fisket gjennomføres på en mest mulig vitenskapelig riktig måte, 
ønsker NGOFA at denne tjenesten leies inn. NGOFA vil kunne bistå med hjelpemann. 
Tiltak Ansvar   Kostnad Finansier ing Tid 
-  Gjennomføre årlig el-fiske på 

utvalgte stasjoner 
RH/NGOFA 25.000,- 

Drift 
NGOFA- 
dugnad 
Fiskefondet 

2008 �  

 

2.6 Skjellprøver 
Alle som fisker laks i Glomma og Aagaardselva bes levere skjellprøver av fangsten.  
Skjellprøvene vil gi bedre tallmateriale på oppdrettslaks i fangstene i ordinær fisketid i 
Glomma og Aagaardselva. I tillegg vil det gi oss verdifull informasjon om 
smoltifiseringsalder. Endringer i smoltifiseringsalder kan gi indikasjoner på endringer i 
yngeltetthet eller endringer i miljøforhold. Analysejobben bør kjøpes av kompetent firma.  
Tiltak Ansvar   Kostnad Finansier ing Tid 
-  Samle inn og gjennomføre 

analyser på innsamlede skjell fra 
laks i det ordinære fisket for å 
bestemme andel oppdrettsfisk, 
smoltalder og sjøalder 

RH/NGOFA kr 10.000,-/år NGOFA 
Fiskefond 

2008 �  

 

2.7 Glomma syd for Sarpsfossen – fiske etter oppdrettsfisk 
Det går mye oppdrettslaks opp i Glomma gjennom hele sesongen, men med en topp på 
slutten. Under fangst av stamlaks nedenfor Sarpsfossen har så mye som 60-70 % av fangsten 
vært oppdrettsfisk. Dette er uheldig for den lokale stammen av villaks. Det at oppdrettslaks 
kommer senere opp enn villaksen fører ofte til at oppdrettslaks graver opp og ødelegger 
gytegropene til villaksen. Yngel av oppdrettslaks vokser raskere og er mer aggressive en 
yngel av villaks. Dette fører til at yngel fra villfisk blir utkonkurrert (Skurdal m.fl. 2001). 
Senere i livssyklusen har imidlertid unger av oppdrettsfisk dårligere evne til å nyttiggjøre seg 
de lokale forholdene. Flere dør og det blir en lavere tetthet av denne yngelen enn av yngel fra 
villfisk. Stor oppgang og gyting av oppdrettsfisk fører derfor til en lavere lakseproduksjon og 
en utvanning av den lokale genetiske profilen. Det bør derfor gjennomføres et målrettet fiske 
etter oppdrettsfisk. Dette gjøres i dag ved at det søkes om utvidet fiske etter at ordinær fisketid 
er slutt (15. september). I 2008 ble fisket utvidet med en mnd på enkelte områder. Tiltaket 
skal videreføres. Skjellprøver fra dette fisket analyseres kostnadsfritt av NINA som et ledd i 
DNs overvåking av andel oppdrettsfisk i de ville laksestammene. 
Tiltak Ansvar   Kostnad Finansier ing Tid 
-  Fortsette utvidet fiske etter 

oppdrettsfisk i Glomma etter 
ordinær fisketid samt videreføre 
analyse av skjellprøver fra dette 
fisket. 

RH/NGOFA -  Dugnad 
NGOFA 
DN 

2008 �  
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Bilde 4. Gruskasser  fylles med øyerogn 
under vann. Foto: LFI -Unifob v/Tore 
Wiers. 

2.8 Rognplanting 
     
Inntil det er etablert tilstrekkelig med gyteområder i 
øvre del av Aagaardselva, kan rognplanting være et 
tiltak for å styrke rekrutteringen. Rognplanting er 
også aktuelt i Glomma for å styrke det relative 
genetiske bidraget til villaksen når det gyter mye 
rømt oppdrettsfisk.  
 
En egen metode er utviklet der rogna legges ut i 
egglommer i gruskasser. Dette etterlikner i stor grad 
naturlige gytegroper (bilde 4). Rogna kan også 
legges ut i Vibert-bokser eller graves direkte ned i 
elvegrusen. For å sikre et godt tilslag er det 
avgjørende å tilpasse metoden til elvespesifikke 
forhold og å evaluere metoden ved kontroll av 
rognoverlevelse og etterfølgende yngeltettheter. 
 
Som et prøveprosjekt, ble det høsten 2007 satt ut klekkekasser. Rogna ble utplassert som 
grønnrogn, d.v.s. rett etter stryking. 5000 rognkorn ble plassert i 3 kasser ned for Sarpefossen 
ved Stenbekk. Disse kassene har senere forsvunnet i forbindelse med flom. I tillegg ble 3 
kasser satt ut i laksetrappa i Aagaardselva. Resultatet her synes vellykket, da det er observert 
yngel i trappa. Disse må stamme fra rognutleggingen. Rognutleggingen i Aagaardselva vil 
derfor videreføres. I Glomma må i tilfelle kassene enten forankres bedre eller settes ut på 
områder som ikke er så utsatt for sterk strøm. 
 
Tiltak Ansvar   Kostnad Finansier ing Tid 
-  Fortsette rognplanting i 

Aagaardselvas øvre områder, 
herunder i laksetrappa. Vurdere 
videre utlegging i Glomma. 

RH/NGOFA Ukjent NGOFA 2008 �  

 

2.9 Fiskesykdommer 

2.9.1 Status og trusler 

Det er til nå ikke registrert fiskesykdommer på laksebestandene i Glomma eller Aagaardselva.  
 
Den sykdommen man imidlertid er mest bekymret for et parasitten Gyrodactylus salaris 
(gyro). Hvis denne sykdommen kommer inn i vassdraget vil det være en katastrofe for 
laksebestandene. Tilnærmet all naturlig produksjon vil bli borte i løpet av få år.  
 
De nærmeste elvene som har parasitten er Drammenselva og Lierelva. Faren for at parasitten 
skal spres naturlig med laks som kommer fra disse elvene anses som liten. Parasitten dør etter 
kort tid i saltvann, men i brakkvannssoner kan parasitten overleve i lengre tid. Parasitten er 
også funnet i et regnbueanlegg i innsjøen Bullaren på svensk side av Enningdalsvassdraget. 
Anlegget ble etter sterkt norsk press sanert i 2002. Parasitten er ikke registrert ellers i 
vassdraget. Faren for gyrosmitte fra i dette tilfelle regnes nå som liten.  
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Bilde 5. 
Informasjonsbrosjyre 
utarbeidet av Mattilsynet 
leveres ut sammen med 
hver t fiskekor t. 

Det er også fare for at parasitten skal spres ved at fiskere eller friluftsfolk bringer den med seg 
på fiskeutstyr eller annet utstyr som er benyttet i smittede vassdrag. 
Laksefiskere er mobile og besøker ofte andre vassdrag. En annen fare 
er utsetting av båter og kanoer som har vært i vassdrag med gyro. Det 
er størst fare for at disse kan settes ut på de stilleflytende partiene av 
Glomma.  
 

2.9.2 Utvidet informasjonsopplegg 

Informasjon om faren for spredning av fiskesykdommer er viktig for å 
unngå at dette skjer. Det er viktig å videreføre dagens informasjons-
opplegg. Mattilsynet har utarbeidet en egen brosjyre om 
fiskesykdommer og gyro. Denne bør leveres ut sammen med fiskekort. 
I tillegg må fiskekortet inneholde informasjon om rutiner for 
innlevering av syk fisk. Mattilsynet har også laget egne 
informasjonsplakater. Disse er hengt opp på aktuelle steder langs 
vassdraget, både fiskeplasser og ved populære plasser for utsetting av båter og kanoer videre 
oppover i Glomma. Kostnadene er relatert til ekstra trykkekostnader for framtidig opptrykk av 
fiskekort og brosjyre. Arbeidet for øvrig regnes gjennomført som dugnad. Dette tiltaket må 
også gjelde for NGE områder for hvitfiskfiske mellom Vamma og Sarpefossen. 
 
Tiltak Ansvar   Kostnad Finansier ing Tid 
-  Videreføre et utvidet 

informasjonsopplegg om 
fiskesykdommer og desinfisering 

RH/NGOFA 
Nedre Gl. 
Elveeierlag 

�  2.000,- Dugnad 
NGOFA 
Distriktsveterin
æren. F. mann 

2008�  

 

2.9.3 Desinfeksjonsstasjoner 

I tillegg til informasjon, er det etablert et opplegg for desinfeksjon av fiskeutstyr, båter, 
kanoer og liknende. Dette er organisert ved at det hos fiskekortselgerne er tilgjengelig en 
pakke med desinfeksjonsmiddel (klortabletter) og spruteflaske. Erfaringen fra Numedalslågen 
er at bare ca 10% av fiskerne desinfiserer utstyret sitt etter dette opplegget. Noe større effekt 
vil opprettelse av faste desinfeksjonsstasjoner ha. Dette er slik det er løst i de aller fleste større 
laksevassdrag i Norge (bilde 6).  Dette tiltaket må også gjelde for Nedre Glomma Elvelags 
områder for hvitfiskfiske mellom Vamma og Sarpefossen. 
 
Norske lakseelver støtter opprettelse av hver desinfeksjonsstasjon med 2000 kr. Det tilsvarer 
stort sett utstyrsutgiftene. 
 
Tiltak Ansvar   Kostnad Finansier ing Tid 
-  Etablere faste 

desinfeksjonsstasjoner 
RH/NGOFA 
 

2000 *  antall 
stasjoner 

Norske 
Lakseelver 
Dugnad  

2008-2009 
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Bilde 6. Utforming av en sjølbetjent desinfiser ingsstasjon i Numedalslågen.  
Foto Ingar  Aasestad 
 

2.10 Tuneflua 
Tuneflua er en knottart (Simulium truncatum) som skaper problemer i distriktene rundt nedre 
Glomma. Den har sin største utbredelse fra ovenfor Aagaardselva og oppover til Vestvannet, 
Mingevannet og videre oppover mot Askim. Store landområder på begge sider av disse 
vannveiene er plaget av flua. Tuneflua klekker i rennende vann. Aagaardselva er antagelig det 
dominerende klekkested, men mindre populasjoner klekker også i andre mindre bekker i 
distriktet. 
 
Fluas livssyklus består først i et eggstadium. Eggleggingen skjer i vannbassenget ovenfor 
vedkommende elv. For Aagaardselva skjer denne eggleggingen i Vestvannet. Om våren følger 
eggklaser vannstrømmen utfor Sølvstufoss for deretter å feste seg til elvebreddene, på bunnen 
på grunne partier eller på organiske elementer som synketømmer, busker og annen vegetasjon 
på elvebreddene. Det er en forutsetning for eggfestene at vannhastigheten på stedet er 
omkring 0,5 m/sek.  
 
Hver enkelt eggklase inneholder kimen til flere titalls larver som klekkes og vokser opp på 
stedet til 6 til 8 mm larver. Dette skjer i løpet et par uker. Larvene skaper deretter en puppe 
omkring seg. Inne i denne puppen utvikler så larven seg til en flue. Den samler seg luft inne i 
puppen, og når den er ferdig utviklet, bruker den denne luftboblen som en dykkerklokke, 
stiger opp til overflaten og flyr av gårde. 
 
Fluene flyr oppstrøms i elva og svermer i store mengder. Kort tid etter svermingen skjer 
eggleggingen i det ovenforliggende relativt stillestående vannet (Vestvannet). Etter 
eggleggingen må hunnfluene ha føde i form av blod for å kunne utvikle flere egg. Da går den 
til angrep på mennesker og dyr. 
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Bilde 7. Tunefluelarver  fra laksemage.  
Foto Leif-Roger  Kar lsen 

Det har vært vanskelig å finne botemidler mot flueplagen. Plagen starter omkring midten av 
juni og kan vare opp til ca 4 uker. Det hittil mest brukte bekjempningsmiddel har vært å 
tørrlegge oppvekststedene for å tørke ut flua på larvestadiet. En kjenner imidlertid ikke 
effekten av dette. Det synes som om larvene er flinke til å unngå tørrlegging samtidig som lite 
vann kan virke negativt på fiskens overlevelse. 
 
Undersøkelser foretatt av NGOFA og 
fylkesmannen viser at larver av tuneflua var 
viktigste føde for lakseyngelen. Den 22. mai 2007 
ble det samlet inn til sammen 13 laksunger fra 
Aagaardselva. Laksungene ble samlet inn ved 
”Øvre holme” av medlemmer i NGOFA. 
Laksungene hadde ”strandet”  etter for rask 
nedkjøring av vannstanden i elva.  
   
Fylkesmannen undersøkte laksungene. 
Undersøkelsen viser at tunefluelarvene er svært 
viktig næring for laksungene i en kritisk fase av 
livet, og gir dem således en glimrende start. Det 
gode næringstilbudet i starten gir laksungene økt 
overlevelse og er med stor sannsynlighet noe av 
årsaken til at laksungene i Aagaardselva har bedre 
vekst enn i mange andre laksevassdrag i Norge. Den gode veksten bidrar til tidlig 
smoltifisering/utvandring og raskere tilbakevandring til elva som voksen. Undersøkelsen viser 
også at laksungene har en viktig funksjon i å holde bestanden av tuneflue nede, og jo flere 
laksunger man har i Aagaardselva desto mindre blir sannsynligvis tuneflueplagen. Å legge til 
rette for en stor bestand av lakseyngel kan dermed være et viktig tiltak for å holde 
tuneflueplagen nede. Hvis vi for eksempel øker minstevannføringen fra 1 til 3 m3, vil det 
kunne øke antall yngel til stede i vassdraget med 17.500 stk. Det er antatt at en lakseunge 
spiser 5 larver i døgnet (Karlsen pers. med.) i de 4 ukene klekkingen foregår. Hvis vi her tar 
utgangspunkt i 3 larver i døgnet, vil likevel dette tiltaket kunne redusere antall tunefluer med 
1,68 millioner individer! Dette viser samtidig at tidligere gjennomførte tiltak mot tuneflua 
med raske vannstandsreduksjoner i Aagaardselva mest sannsynlig har økt mengden tuneflue 
fordi lakseungene mest sannsynlig i større grad døde enn tunefluene. 
 
For øvrig har distriktets kommuner engasjert Laboratorium for Ferskvannsøkologi og 
Innlandsfisk (LFI/v Åge Brabrand) ved Universitetet i Oslo for å komme frem til effektive 
tiltak for bekjempelsen av flua. Vi må regne med at visse tiltak kan få innvirkning på 
forholdene i Aagaardselva. NGOFA har en representant med i arbeidet med dette. 
 
En viktig del av arbeidet med tuneflua er å spre informasjon og kunnskap om livssyklus, 
levesteder osv. Dette vil være viktig for å skape forståelse for problemet.  Samtidig vil det 
skape et felles kunnskapsgrunnlag for videre diskusjon av tiltak. Det ser altså også ut til at 
lakseyngel kan være med på redusere antallet. Tiltak som vil øke yngelproduksjonen i 
vassdraget vil dermed være med på redusere tuneflueplagen. 
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Tiltak Ansvar   Kostnad Finansier ing Tid 
-  Støtte opp om tiltak som reduserer 

problemet med tuneflue under 
forutsetning av at det ikke går ut 
over fiskeproduksjonen. Et viktig 
tiltak er derimot å øke antall 
lakseyngel i Aagaardselva. 

RH/NGOFA - Dugnad 
NGOFA 

2008 �  

-  Videreføre arbeid med informasjon 
og kunnskapsopplegg om tuneflua 

RH/NGOFA, 
NGE, 
Kommunene 

Ukjent Kommunene, 
NGOFA, NGE 

2008 �  

 

2.11 Predasjon fra varmblodige dyr 
Mink, hegre, laksand og sel (i nedre deler av Aagaardselva og i Glomma opp til Sarpsfossen) 
er predatorer på laksunger og større fisk. I tillegg har det de senere årene blitt mer og mer 
skarv i vassdraget. Mink er forsøkt fanget med feller, men tross stor innstas ble resultatet 
dårlig. Dette tiltaket blir dermed ikke videreført. Laksand finnes i Aagaardselva større deler 
av året og hekker antagelig i nærheten. Om høsten kan det i en kortere periode komme inn 
større flokker.  
 
Predasjon fra laksand og skarv kan være betydelig (Ugedal et al 2007). Dette gjelder spesialet 
dersom det predateres på større parr og smolt siden dette trolig ikke vil kompenseres med 
lavere tetthetsavhengig dødelighet. Det er interessant å få kunnskap om dette. Dette kan gjøres 
ved å felle noen individer og analysere mageinnholdet. Dersom det viser seg at disse fuglene 
tar mye laksunger, bør det søkes om tillatelse til skadedyrfelling for et senere bestemt antall 
individer. 
 
 
Tiltak Ansvar   Kostnad Finansier ing Tid 
-  Kartlegge hvor mye laksunger som 

spises av laksand og skarv 
RH/NGOFA ikke kjent NGOFA, 

Fiskefondet 
2009 

-  Ved behov søke om 
skadedyrfelling av laksand og 
skarv 

RH/NGOFA - NGOFA 2009�  

 

2.12 Utbedre laksetrapp ved Sølvstufoss 
I laksetrappa ved Sølvstufoss er det et fangstkammer. Dette nyttes til å sortere ut oppdrettsfisk 
og stamfisk. Betongkonstruksjonen er imidlertid av en slik beskaffenhet at fisken slites om 
den blir stående lenge. For å lage en mer glatt oveflate som er mer skånsom for fisken, kan det 
være en løsning å epoksybehandle trappa innvendig. 
 
  
Tiltak Ansvar   Kostnad Finansier ing Tid 
-  Epoksy behandle laksetrappa i 

Sølvstufoss for å hindre slitasje på 
fisken 

RH/NGOFA 5000 kr 
dugnad 

NGOFA 2009 
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3 Plan for næringsutvikling  
 
De stilleflytende partiene av driftsplanområdet utnyttes i dag til noe jakt, salg av fiskekort til 
fiske etter hvitfisk og litt utleie av båt/kano. Denne aktiviteten påvirker ikke utnyttelsen av 
laksefisket som jo foregår i strykpartiene i Aagaardselva, nedenfor Sarpsfossen og nedenfor 
Vamma. 
 

3.1 Markedsføring  
NGOFA driver ikke aktiv markedsføring av laksefiske i Glomma og Aagaardselva i dag. 
Dersom man ønsker å få flere fiskere til en lakseelv er markedsføring og informasjon viktig. 
Grunnlaget er selvfølgelig at det er gode muligheter for å få laks på kroken. Kontinuerlig 
arbeid for å opprettholde eller forbedre produktet (her laksebestanden og mulighetene for å 
fiske) sammen med vedvarende markedsføring gjennom flere kanaler vil være viktig for å 
lykkes i markedsføringsarbeidet. 
 
Det er flere mulige kanaler for markedsføring.  
·  Brosjyrer/annonser 
·  TV-innslag 
·  Reportasjer i fiskeblader og større aviser 
·  Internett 
 
Brosjyrer og annonser er forholdsvis dyrt og det kan være vanskelig å oppnå ønsket effekt. 
Positive TV-innslag eller reportasjer er som regel gratis og kan nå mange. Dette kan ha god 
effekt avhengig av innholdet i reportasjen og om man treffer mange seere som også er 
laksefiskere.  
 
Reportasjer i blader som ”Alt om fiske”  og ”Jakt og fiske”  og ”Villmarksliv”  vil nå store deler 
av målgruppen og kan ha svært god effekt. Det bør være mulig å få til en reportasje i et av 
disse bladene hvert år. Dersom det er større positive hendelser bør man forsøke å få til 
reportasjer i aviser som Aftenposten og Nationen.  
 
Internett gir store muligheter til å presentere informasjon om laksefiske i Glomma og 
Aagaardselva. NGOFAs nettsider http://www.ngofa.no/, ivaretar dette på en grei måte. En slik 
side krever imidlertid kontinuerlig oppdatering. 
 
Kostnadene for å leie serverplass, holde domenenavn og registrere siden på forskjellige 
søkemotorer antas å ligge på ca kr 5.000,-/år  
 
Nedre Glomma Elveeierlag ønsker å koordinere egne markedsføringstiltak med NGOFAs 
markedsføring av laks. NGE er i ferd med å utvikle sin nettside nå. Det er viktig at de 
respektive internettsidene har linker til hverandre. 
 
Tiltak Ansvar   Kostnad Finansier ing Tid 
-  Drift av egen nettside RH/NGOFA ca 5.000,-/år NGOFA Kontinuerlig 
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3.2 Overnatting 
Det er naturlig å se næringsutvikling i forbindelse med driftsplanen til Nedre Glomma 
Elveeierlag (NGE). Det er i første rekke koblingen mot utleie av husvære som er interessant. 
Ved en markedsføring av fiske etter laks vil det også være naturlig å markedsføre overnatting. 
Dette vil gi et mer helhetlig produkt. Det er imidlertid få overnattingsmuligheter i umiddelbar 
nærhet av strekningene det normalt fiskes laks på. Dette gjør det noe vanskeligere å selge et 
helhetlig produkt med laksefiske og overnatting. 
 
Norske Lakseelver og Norsk Turistutvikling AS (2000) har utviklet en egen håndbok som 
heter ”Fisketurisme i laksevassdrag” .  Denne tar for seg de fleste forhold rundt temaet 
overnatting m.m. og kan være nytting for dem som ønsker å utvikle et tilbud om overnatting.  
 
I forbindelse med markedsføring av fisket bør det informeres om overnattingsmuligheter i 
området. NGOFA må samarbeide med NGE, enkeltgrunneiere og andre aktører som selger 
overnatting. På denne måten presenterer man et mer helhetlig produkt. Dette kan øke 
fiskekortsalget. 
 
Tiltak Ansvar   Kostnad Finansier ing Tid 
-  Ta inn informasjon om lokale 

overnattingsmuligheter i 
infomateriell/nettsider. 

RH/NGOFA 
og Nedre Gl. 
Elveeierlag 

Ukjent NGOFA og 
Nedre Gl. 
Elveeierlag 

2008 �  

 
 
 

4 Plan for organisering og drift 

4.1 Fiskekortordning 
Salgsordningen fungerer bra i dag. Det er en pant på fiskekortene på kr 200 som utbetales ved 
tilbakelevering av kort. Dette har økt tilbakerapporteringen slik at denne nå er over 80%. Pant 
og tilbakerapportering fungerer tilfredsstillende. 
 
Tiltak Ansvar   Kostnad Finansier ing Tid 
-  Evaluere opplegg for fiskekortslag 

og rapportering etter hver sesong 
og evt. vurdere forbedringer 

RH/NGOFA - Dugnad 
NGOFA 

Hvert år 

 
 

4.2 Oppsyn 
Det er i dag organisert et frivillig oppsyn i forbindelse med laksefiske. Det innebærer at det er 
25 personer som står på NGOFAs liste over oppsynsmenn. I tillegg kommer elvelagets 
oppsynsmenn der det også fiskes hvitfisk. Det arrangeres et oppsynsmøte før hver sesong 
hvor det gis aktuell informasjon og opplæring. Etter fiskesesongen holdes det igjen et møte 
hvor hendelser fra årets sesong gjennomgås. På disse møtene er det ofte med folk fra oppsynet 
i sjøen. Oppsynsordningen fungere tilfredsstillende 
 
Tiltak Ansvar   Kostnad Finansier ing Tid 
-  Videreføre dagens oppsynsordning RH/NGOFA - Dugnad 

NGOFA 
2008 �  
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4.3 Rettighetsforhold og organisering  
Det er grunneierne som er rettighetshavere til fiske etter laks. Retten leies og forvaltes av 
Nedre Glomma Fiskeadministrasjon (NGOFA). Nedre Glomma Elveeierlag har 160 
medlemmer og rår over en strandlinje på ca 6 mil mellom Vamma og Sølvstufoss og 
Sarpsfossen. Nedstrøms Sarpefossen i Glomma og i Aagaardselva er ikke rettighetshaverne 
organisert.  
 
Med utgangspunkt i §25 i dagens lakselov er det fra myndighetenes side en forventing om, 
men ikke et krav, om at rettighetshaverne i laksevassdrag går sammen om en felles 
organisering. I høringsforslaget til ny Laks- og innlandsfiskelov ligger imidlertid inne krav 
om obligatorisk organisering: ” I vassdrag med bestander av anadrome laksefisk plikter 
fiskerettshaverne å gå sammen om felles forvaltning. Fellesforvaltningen skal omfatte 
regulering av fisket, fiskeoppsyn, informasjon, smittevern, fangststatistikk og rapportering, 
kultiveringstiltak og bestandsovervåkning.” 1  
 
I Glomma og Aagaardselva blir disse praktiske oppgavene godt ivaretatt gjennom NGOFAs 
arbeid. Det som i tilfelle mangler er den nødvendige organiseringen av rettighetshaverne. Det 
avventes utfallet av lovvedtaket. Om dette medfører obligatorisk organisering vil dette i 
tilfelle gjennomføres. 
 
Tiltak Ansvar   Kostnad Finansier ing Tid 
-  Organisering av rettighetshaverne 

om dette pålegges i ny laks- og 
innlandsfiskelov 

RH 30.000 ,- Fiskefondet ? 

 
 

5 Plan for økonomi, fremdrift, revisjon 

5.1 Økonomi 

5.1.1 Kostnader ved tiltak 

For noen av tiltakene som er foreslått er det satt opp kostnadsoverslag. For de fleste er det 
imidlertid bare satt opp en strek (-). Dette betyr ikke at tiltaket ikke har en kostnad, men at 
kostnaden ikke er beregnet. Årsaken er at arbeidet med tiltaket dekkes av den vanlige 
dugnadsinnsatsen tillitsvalgte og medlemmer i NGOFA utfører (se Finansiering under). Noen 
tiltak har også en tekstkommentar i kostnadskolonnen. Denne er selvforklarende.  
 
Flere av tiltakene krever planlegging med  større detaljeringsgrad før de kan iverksettes. Her 
vil det også komme inn bedre kostnadsoverslag. Dette er også et krav dersom det skal søkes 
offentlige midler til tiltakene. 
 
For tiltak som involverer deltagelse av offentlige innstanser regnes deres innsats ikke som en 
kostnad i denne planen. 
 

                                                 
1 http://www.dirnat.no/content.ap?thisId=500034297&language=0  
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Under sees en oversikt over samlede anslåtte kostnader for tiltakene foreslått i driftsplanen. 
Tiltakstype Kostnad engangs År lige 
Delplan – Biologiske forhold 15.000 56.000 
Delplan – Næringsutvikling  5.000 
Delplan – Organisering og drift 30.000?  
Sum kostnader 40.000? 61.000 

5.1.2 Finansiering 

Svært mange av tiltakene finansieres med dugnad av NGOFA fordi dette er oppgaver som vil 
gjennomføres av medlemmer eller tillitsvalgte i organisasjonen uten at det gis spesiell 
økonomisk kompensasjon for dette. 
 
For de tiltakene der det er satt opp en kostnad er det snakk om et reelt beløp som må utbetales 
for å få tiltaket gjennomført.  
 
Finansiering av tiltak kan dekkes av flere kilder. Foruten NGOFAs egne midler og 
egeninnsats er følgende kilder viktige: 
 
-  Tilskudd til lokale fisketiltak. Søknadsfrist er normalt 15. desember og søknaden sendes 

først til den aktuelle kommunen som deretter videreformidler søknaden til Fylkesmannen. 
Søknad sendes på eget skjema. 

-  Tilskudd til motiver ing og stimuler ing for  fr iluftsliv. Søknadsfrist er normal 15. 
desember og søknaden sendes først til den aktuelle kommunene som deretter 
videreformidler søknaden til Fylkesmannen. Søknad sendes på eget skjema. 

-  Regulant. I forbindelse med konsesjonen til regulering av vassdraget kan det ligge 
bestemmelser om at regulant skal koste spesielle tiltak eller undersøkelser. 

-  Kommunal støtte. Naturforvaltningen er under omlegging og mer forvaltningsansvar 
overføres til kommunene. Med dette ansvaret kan det også følge penger som kan 
formidles videre til lokale tiltak. 

-  NVE. Har noen egne støtteordinger til miljøtiltak i vassdrag. Ingen spesiell søknadsfrist. 
 
For øvrig er finansieringskilder satt opp i tabellene sammen med de foreslåtte tiltak. 
 
Ved søknad om midler skal/bør det settes en pris på egeninnsats. Hovedformålet med dette er 
å vise hva tiltaket faktisk koster og å synliggjøre egeninnsatsen i de økonomiske kalkylene. 
Verdi av egen dugandsinnsats bør sette til ca kr 140,-/time. Dersom egne maskiner og 
spesialutstyr benyttes i tiltaket må det settes en egen og høyere timepris på dette. 
 

5.2 Fremdrift og prioritering 
For flere av tiltakene er det satt opp tidspunkt eller tidsperiode for gjennomføring. NGOFA er 
imidlertid en organisasjon som drives av tillitsvalgte på deres fritid. Kapasiteten til å 
gjennomføre tiltak har derfor en naturlig begrensning. I plankapitlene 2-4, er tiltakene satt opp 
i prioritets rekkefølge. Dette kan være vel så nyttig i prioritering av arbeidsinnsatsen som bare 
bruk av tidspunkt og tidsperiode. Prioriteringene er veiledende og kan endres i planperioden 
etter behov.  

5.3 Planperiode og revisjon 
Planen gjøres gjeldende inntil ny revisjon foretas. Neste planlagt revisjon er i 2018. 
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6 Bakgrunnsinformasjon 
 
Her følger et utdrag med oppdateringer av den viktigste bakgrunnsinformasjonen fra den 
første driftsplanen utarbeidet i 2001. For hele teksten vises det til planen fra 2001. 

6.1 Historisk bakgrunn 
Kultiveringsarbeidet for laks har pågått i svært mange år i Glomma og dens sideelver. 
Allerede i 1857 ble det satt ut settefisk av laks i Lågen ved Fåberg (Øverbø 1946). Fra 1860 
og fremover ble det gjort forsøk med klekking av lakserogn og utsetting av lakseyngel i 
Aagaardselva. Dette arbeidet pågikk helt hel frem til 1930-tallet (Falk og Gjelstad 1979). 
Siden er det gjort betydelig utsettinger av laks oppover i hele vassdraget på 1940-tallet 
(Øverbø 1946). Disse sistnevnte utsettingen var klekket av rogn fra noen norske vassdrag med 
storvokst laks. 
 
Fra 1963 og fremover til årtusenskiftet har det vært ganske regelmessige utsettinger a 
laksesmolt og yngel i vassdraget. Smoltutsettingene har blitt utført av Fiskeforskningen ved 
Direktoratet for Vilt og Ferskvannsfisk for Øst-Norge (DVF) i forbindelse med merkeforsøk, 
som igjen har gitt grunnlaget for en forskningsrapport av Lars P. Hansen (1980). 
Konklusjonene i denne rapporten var at Glomma hadde en god gjenfangst av 
tilbakevandrende laks, og feilvandringen var svært lav i forhold til andre tilsvarende 
utsettingsforsøk. Dette var svært interessant da laksesmolten hadde bakgrunn fra andre elver 
enn Glomma. 
 
Fra 1966 av kom NGOFA i gang med lakseklekking og da primært med stamfisk fra 
Aagaardselva og senere Glomma under Sarpsfossen. Men det ble også klekket rogn fra 
fremmed fisk, for eksempel fra oppdrettsanlegget MOWI ved Bergen. 
 
I årene fra 30-tallet til 50-tallet ble det til laksestyret ikke meldt fangster i Glomma og 
Aagaardselva. Årsaken til at laksen var ganske fraværende i vassdraget i en årrekke må 
tilskrives at Aagaardselva med pålagt minstevannføring på 0,2 m3/s ofte gikk tørr pga 
gjentetting av målerøret i demningen ved Sølvstufoss. Under Sarpsfossen i Glomma var elva 
så sterkt forurenset at det var svært dårlige levevilkår for laksen.  
 
Aagaardselva er nå sikret en minstevannføring på 1m3/s og Glomma nedenfor Sarpsfossen har 
i dag en renhet som er fullt ut akseptabel for laksen. 
 
I 1965 ble nedre Glomma fiskeadministrasjon (NGOFA) dannet. NGOFAs medlemmer er 
grunneiere, jeger og fiskeforeninger og kommuner i nedre Glomma. NGOFAs viktigste mål er 
å organisere og tilrettelegge for utnyttelse av fiske til beste for allmennheten og drive 
kultiveringsarbeid for å fremme laksebestanden. 
 
Tidlig tok daværende fylkeslandbrukssjef Johan Lyche sammen med daværende forman i 
NGOFA, Einar Anvik, initiativet til en større utreding med henblikk på å skape Lågen og 
Glomma om til en betydelig lakseelv.  
 
Fylkeskommunene både i Østfold, Akershus og Hedmark, de organiserte grunneierne i hele 
vassdraget, DVF og selskapene Borregaard og Hafslund sluttet opp om utredningen.  
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Hele Glommavassdraget ble bonitert med henblikk på oppvekstkapasitet på laks, nødvendige 
laksetrapper ble prosjektert og totalmengden av gjenfangst av laks ble estimert. Rapporten ble 
ført i pennen av Falk og Gjelstad (1979) som var tilknyttet Fylkeslandbrukskontoret  i 
Østfold. Kostnadene med utredningen ble for det meste betalt av Østfold fylkeskommune. 
Rapporten ”Glomma som fiskeelv”  ble overlevert til stortingspresident og styreformann i 
DVF, Guttorm Hansen den 22.11.1979 med påfølgende pressekonferanse i regjeringsbygget. 
Så fulgte en omfattende høringsrunde som viste både tilslutning og en viss avvisning av 
planen. Motstanderne av planen argumenterte med at med laksen fulgte innføring av 
lakseloven med dens lovmessige begrensninger av fiskeregler i vassdraget, at laksen ville føre 
med seg forbud mot flere tradisjonelle fangstmetoder og at det frie fisket uten avgift ville falle 
bort. Motstanden var størst i Akershus hvor det frie fisket i Øyeren var kjernepunktet. 
 
Norges Jeger og Fiskeforbund, men dens leder generalsekretær Søylen, tok motstandernes 
parti. Det var vel ganske utslagsgivende for at styret i DVF ikke velsignet planen i styremøtet 
den 24.08.1981. Styrets begrunnelse var i hovedtrekk at det var så mange usikkerhetsfaktorer 
av biologisk, økonomisk og juridisk art at de ikke i dag fant det aktuelt å gjøre resten av 
Glomma lakseførende. Men styret vedtok bl.a. at det skulle utarbeides et program for bedre 
utnyttelse av fisket i Glomma, med undersøkelser for å sikre bedre kunnskap om predasjon, 
tap gjennom turbiner og gjenfangst av laks i Glomma. Likeledes skulle det bygges to 
settefiskanlegg for produksjon av yngel og settefisk av de eksisterende fiskeslag i Glomma. 
Det ble klargjort at det ene settefiskanlegget skulle legges til nedre Glommaområdet, og under 
den senere konsesjonsbehandlingen av Sarp Kraftverk ble det reservert 0,2 m3/s vann fra 
tømmertunnelen ved Eidet til dette klekkeriet. Det ble forutsatt at en styrket distriktstjeneste 
skulle engasjeres i ovennevnte planer. 
 
Fiskeinteressene i Glomma har siden DVFs saksbehandling arbeidet videre med laksesaken, 
men da primært i området nedenfor Vamma. 
 
I møter med Akershus E-verk fikk den bestående Organisasjonskomiteen bak ovennevnte 
rapport positiv tilslutning til bygging av laksetrapp i Rånåfoss da denne kraftstasjonen ble 
fornyet. Kostnadene ble i sin helhet dekket av kraftstasjonseierne. Ved fornyelsen av 
Solbergfoss kraftstasjon fikk også Organisasjonskomiteen forhandlet seg frem til et det skulle 
bygges den nedre delen av en fremtidig fisetrapp i likhet med hva som også ble tilfelle ved 
bygging av Sarp Kraftstasjon i Sarpsfossen. I tillegg til sistnevnte nedre del av fisketrappen 
ble det også bygget en fangstfelle. Denne var i drift i flere sesonger og viste at inngangen til 
trappa virket tilfredstillende. 
 
Fra Øyeren og oppover har fisken i dag ingen vandringshindre verken i Glomma eller i Lågen, 
men det gjenstår å bygge trapper i Solbergfoss, Kykkelsrud, Vamma og Sarpsfossen i Østfold. 
Kanskje vil enkle slusekonstruksjoner være løsningen ved disse sperringene. 
 
Allerede tidlig var man klart over de vanskene det ville avstedkomme om lakseloven skulle 
innføres i øvre deler av vassdraget, og det ble fra Organisasjonskomiteen ovenfor Direktoratet 
foreslått at man kunne innføre en egen lov for laksen i Glomma, ”Lex Glomma”. Dette 
forslaget gikk i hovedtrekk ut på at laksen skulle betraktes som en vanlig fisk i vassdraget, og 
at laksen ikke skulle sette noen begrensinger på utøvelsen av det øvrige fisket, som utføres i 
dag hele året gjennom.  
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Forslaget har blitt godt mottatt av fiskerne oppover i vassdraget, og det er kanskje nøkkelen til 
at laksen senere skal få vandre videre oppover i vassdraget til betydelige gyte og 
oppvekstområder. Lex Glomma er i dag utprøvd nedenfor Vamma. 
 
I 1992 kom den nye laks- og innlandsfiskeloven. Et viktig element i denne er kravet om at det 
skal utarbeides driftsplan for vassdrag eller fiskeområder. I de senere årene har også dette med 
lokalt ansvar og forvaltning av fiskeressursene basert på driftsplaner vært prioritert av 
myndighetene. Har man en driftsplan vil det også være lettere å få midler av offentlige 
myndigheter til planbaserte tiltak. 
 

6.2 Andre viktige planer for Glomma 
Glomma som fiskeelv, 1979. 
Dette er en svært omfattende rapport som bl.a. tar fortar for seg  Glommas potensiale som 
lakseelv og hva som skal til for å få utnyttet dette potensialet. Her foreligger det resultater av 
detaljerte undersøkelser om gyte- og oppvekstforhold, planer for bygging av laksetrapper og 
planer for bygging av klekkerier. Ansvarlig for rapporten var en organisasjonskomit�  
bestående av representanter for grunneierne, landbruksselskapene, kraftverkseierne og 
fritidsfiskerne. Det konkluderes med at det bør settes i gang bygging av laksetrapper og 
klekkerier for å gjøre hele Glomma til lakseelv. 
 
Handlingsplan Glomma, 1992.  
Utgitt av Miljøverndepartementet basert på fylkesdelplaner. I forhold til NGOFAs interesser 
er spesielt et forslag til tiltak interessant. Forslaget til tiltak lyder; ”Laksetrapp i 
Sarpsfossen/utberdring av laksetrapp i Sølvstufoss for å bedre oppgangen av laks i Østfold.”  
 
Ferskvannsfisken i Sarpsborg, 1998. 
Rapporten er utarbeidet for Sarpsborg kommune og gir retningslinjer for forvaltning av fisk i 
Sarpsborg. Forslagene til forvaltning av  laksen er å utarbeide en driftsplan for de viktige 
lakseområdene i Glomma og Aagaardselva. 
 
Dr iftsplan for  Glomma (hvitfisk m.m.), 1999. 
Driftsplan utarbeidet av Nedre Glomma Elveeierlag (NGE). Planen gjelder for strekingen fra 
Vamma til Sølvstufoss og Sarpsfoss og omhandler bl.a. hvitfisk. 
 
Kommentarer  til planene 
I Handlingsplan Glomma er det ingen som gir direkte ansvar for videre arbeid med laksetrapp. 
Planen gir i alle fall støtte til NGOFAs eventuelle videre arbeid med å bedre oppgangen av 
laks til Vamma. 
 
NGOFAs utarbeidelse av denne driftsplanen oppfyller Sarpsborg kommune ønske om 
driftsplan i deres rapport Ferskvannsfisken i Sarpsborg. 
 
I Driftsplan for Glomma foreslås det en rekke tiltak, bl.a. med hensyn til tilrettelegging. 
NGOFA foreslås som samarbeidspartner i flere av tiltakene. De foreslåtte tiltakene i denne 
planen er forsøkt tilpasset NGEs plan. NGE har også hatt representanter i driftsplanutvalget.
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6.3 NGOFAs driftsplan fra 2002. 
Bakgrunnen for utarbeidelse 
av den første driftsplanen 
vedtatt i 2002, var de nye 
kravene om lokal 
driftsplanbasert forvaltning 
og NGOFAs eget ønske om 
å utvikle laksefiske basert på 
en langsiktig planbasert 
forvaltning. I tillegg hadde 
det oppstått en rekke 
biologiske og 
kultiveringsmessige forhold 
som har ført til nye 
utfordringer i forvaltningen 
av laks og laksefiske i 
vassdraget. Noen viktige 
stikkord her var økt 
sykdomstrussel pga funn av 
parasitten Gyrodactylus 
salaris på svensk side i 
Enningdalsvassdraget, lite 
eller ingen produksjon av 
laks på nedsiden av Vamma 
pga steinulka, ingen 
klekkerier i drift og 
vannføringsspørsmål i 
Aagaardselva. 
Rettighetshaverne hadde i 
mangel av en helhetlig 
organisering, sett det som 
hensiktsmessig at NGOFA 
fikk i oppdrag å utarbeide 
driftsplanen. 
 

6.4 Generell beskrivelse av vassdraget 

6.4.1 Nedbørsfelt og vannføring 
Teksten er hentet fra nettsiden til Glommens og Laagens brukseierforening. Av Norges ca 4,5 
millioner mennesker bor omtrent 15 % i nedbørfeltet til Glomma og Gudbrandsdalslågen. 
Glomma og Gudbrandsdalslågens nedbørfelt omfatter 41.200 km2, ca. 13 % av Norges areal, 
og er på størrelse med Danmark. Vassdraget strekker seg 600 km fra nord til syd, og har et 
gjennomsnittlig årlig tilsig på 22.000 mill. m3. Området har stor geografisk variasjon. 
Omtrent 30 % av feltet ligger over 1.000 moh, og omtrent 40 % mellom 500 og 1.000 moh. 
 
Middelvannføringen ved Solbergfoss er 700 m3. Her i de nedre deler av vassdraget kan 
vannføringen variere fra 150 til 3.500 m3 gjennom året. Årsnedbøren varierer over feltet fra 
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260 mm i de tørre områder til 1.050 mm i våteste regioner. Fra Øyeren til sjøen er det 5 
innretninger som regulerer vannføringen. Dette er dammene ved Solbergfoss, Kykkelsrud, 
Vamma og Sarpsfossen samt terskelen i Sølvstufoss. 
 

6.4.2 Vannkvalitet 
Borregaard fabrikker i Sarpsborg har et renseanlegg som behandler mesteparten av 
avløpsvannet før det slippes ut i Glomma. Noen avløsstrømmer går imidlertid utenfor 
renseanlegget og rett i Glomma. Dette avløpsvannet er blitt undersøkt av Kallqvist & 
Romstad (2008). Dødelighet av egg/embryoer av sebrafisk ble påvist i avløpsvannet. Risikoen 
for toksiske effekter på vannlevende organismer utenfor den umiddelbare blandsonen i 
resipienten, vurderes imidlertid som ubetydelig. 
 
Status for vannkvaliteten i hovedvassdrag og sidevassdrag Glomma er systematisk overvåket 
over siden 1996. Overvåkingen av Glomma i Østfold har skjedd ved Solbergfoss syd for 
Øyeren og ved Sarpsfossen ved Sarpsborg. Resultater legges nå forløpende ut på internett på: 
http://www.aquamonitor.no/glomma/. Overvåkingsrapport Glomma 1996-2000 (Kjellberg 
2002) fastslår at “vannkvaliteten i Glomma er blitt betraktelig forbedret siden slutten av 1980-
åra”  og at “Glomma nå er lite eller moderat påvirket av overgjødsling” . En har redusert 
tilførselen av fosfor fra boliger, industri, silo, gjødselskjellere og i noen grad også fra dyrket 
mark. Enkelte sidevassdrag er påvirket av arealavrenning fra dyrket mark som bl.a. fører til 
stor transport av næringsstoffer og erosjonsmateriale til nedre delen på Glomma.  
 
Analyse utført i forbindelse med implementering av EUs vanndirektiv viser at det ikke har 
skjedd større endring i vannkvaliteten og tilførselen i nedre Glomma siden 1997. Det er 
imidlertid store variasjoner mellom år, noe som i hovedsak er knyttet til mellom-årsvariasjon i 
vannføring og værforhold. Det bør dog poengteres at dette ikke nødvendigvis betyr at 
implementering av tiltak (renseanlegg og landbrukstiltak) ikke har hatt noen effekt, men mer 
at det er værforhold som kan overskygge effekter av tiltak. Klimaendring med dårlig 
snødekke i vinterhalvåret siden 1990 gir utfordringer til landbruket, og større ekstremer i 
nedbørsintensitet gir utfordringer for kommunalteknikk. Konklusjonen på trendanalysen er at 
det er meget store tilførsler av næringsstoffer og erosjonsmateriale i nedre Glomma (Østfold) 
men ikke noen endringer i vannkvaliteten siden 1997. Vannkvaliteten er langt over nedre 
grense for tilstandsklasse ’meget dårlig’ 2.  Derimot klassifiseres elva som egnet med hensyn 
til fritidsfiske (SFT 1997). Selv om vannkvaliteten ikke er spesielt god, synes den ikke å være 
et problem for laksen i Glomma og Aagaardselva. 
 
Arbeidet med EU-vanndirektiv pågår nå for fullt. Forvaltningsplanen skal vedtas i løpet av 
2009. Eventuelle tiltak må så iverksettes med målsetning å nå miljømålene innen 2015. Les 
mer på http://www.vannportalen.no/.  
 

6.5 Biologiske forhold 

6.5.1 Fiskearter 
Sarpsborg kommune fikk i 1998 utarbeidet en rapport om ferskvannsfisken i Sarpsborg 
(Simonsen 1998). Denne rapporten tar bl.a. for seg hvilke arter som forekommer i Glomma. 

                                                 
2 http://www.vannportalen.no/ 
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Tabell 1 gir en oversikt over artene som er registrert i den nevnte rapporten. Her ser vi at det 
er registrert 27 fiskearter over Sarpsfossen og 16 fiskearter i Glomma under Sarpsfossen. 
 

Tabell 1. Fiskear ter  i Glomma, Aagaardselva og Vister flo. 
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Glomma over Sarp.f 1 x x  x x x x x x x x x x x x x x x x x x x x x x x x x x*  
Glomma under Sarp.f 2 x x x x  x x x x x x    x x x x  x       x x  
Aagaardselva 2 x x x     x x x x  x   x x x    x)   x  x x  
Visterflo 2 x x     x x x x x  x x x  x x  x  x) x    x x  

 *  Arter som ikke er observert de senere år. Antas utgått fra lokaliteten. 
x) Tilført etter at rapporten til Simonsen (1998) var trykket. 
1. Av stingsild finnes det to arter og begge finnes sannsynligvis i Glomma. Av Niøyer finnes det sannsynligvis 

tre arter i Glomma. 
2. Opplysninger om hvilke arter som finnes i lokalitetene er svært mangelfulle. Man må derfor anta at det 

finnes flere arter en det som er krysset av i tabellen. 
 

6.5.2 Laksen i Glomma - lokal stamme? 

NGOFA fanget i en periode inn gytefisk av laks fra Glomma nedenfor Sarpsfossen og i 
Aagaardselva og leverte denne til genbanken. Tilbakemeldingen fra genbanken er at det 
finnes en ”glommalaks” , en genetisk unik laksestamme for Glomma. Fisken betegnes som 
kort og dyp. Også laksen i Aagaaardselva hadde en egen genetisk profil, men det ble påvist 
større innblanding av gener i denne stammen enn i Glommastammen. Årsaken til dette kan 
være utsettingen av laks med opprinnelse fra andre vassdrag samt relativt stor andel 
oppdrettsaks og feilvandrere.  
 
Selv om det finnes en lokal stamme av glommalaks har det i lang tid vært et press mot denne 
stammens genetiske profil. Dette skyldes flere forhold. Laksen i Glomma fikk ved byggingen 
av sagbruks- og kraftverksdammene begrenset sine gyteområder. Dette førte til en mindre 
gytebestand. En så stor elv som Glomma trekker til seg mange laks som feilvandrer fra andre 
elver. En relativt liten gytebestand som blir utsatt for et høyt antall feilvandrede laks kan etter 
hvert miste sin opprinnelige genetiske profil. Utsetting av laks fra andre vassdrag på 1940-
tallet (Øverbø 1946) og på 1960 og 1970-tallet har hatt avgjørende betydning. Den siste, og i 
dag viktigste trusselen mot den lokale laksestammen, er den massive oppgangen av 
oppdrettsfisk fra slutten av 1980-tallet. Beregninger viser at dersom 60% av gytebestanden er 
rømt oppdrettsfisk og gytesuksessen blant disse er 40% vil halvparten av bestandens gener 
være erstattet i løpet av 3 generasjoner. Er gytesuksessen 20% vil det ta ca 6 generasjoner 
(Skurdal m.fl. 2001). Den "lokale laksestammen" som finnes i Glomma i dag er derfor mest 
sannsynlig en god genetisk blanding med en ganske ulik genetisk profil enn laksestammen 
hadde for 100 år siden.   
 
For Aagaardselva er forholdene noe annerledes. Dette vannløpet har langt lavere vannføring 
og har antagelig ikke i samme grad vært utsatt for feilvandring av villaks. I følge fiskerne får 
man langt mer oppdrettslaks nedenfor Sarpsfossen enn det man gjør i Aagaardselva, men 
dette kan skyldes at fisketider og fiskeplasser fører til større fangster av oppdrettslaks i 
Glomma. Stamfiske og utvidet fiske etter oppdrettsfisk i Glomma kan også styrke inntrykket 
av at denne elva har mer oppdrettsfisk enn Aagaardselva. Stamfiske i Glomma viser at det 
ofte er mer enn 60 % av gytefisken som er oppdrettslaks.  
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Figur  2. Fangsstatistikk for  Glomma fra 1890 til 1980. 

 
Materiale for gentesting for begge elvene er nå sent inn til analyse. Svar ventes en gang ut 
over høsten 2008. 
 

6.6 Bestandsforhold og 
beskatning 

6.6.1 Fangststatistikk 

Fangststatistikk brukes ofte til å 
beskrive bestandsforhold for laks. Det 
er flere feilkilder ved å bruke 
fangststatistikk til dette formålet, men 
det er imidlertid det beste man har 
tilgjengelig for Glomma og 
Aagaardselva.   
Figur 2 viser fangstene fra ca 1890 og 
frem til 1980. Figur 3 viser 
fangststatistikk for laks i Glomma og 
Aagaardselva for årene 1984 til 2007.  
 
En kjent feilkilde er innrapportering 
av fangstene. Frem til 1998 var det 
ikke panteordning på fiskekortene. De 
innrapporterte fangstene var derfor 
langt lavere enn de faktiske fangstene.  
 
Fangststatistikken frem til 1998 er 
derfor de innrapporterte fangstene 
pluss et estimat over ikke 
innrapportert fangst. Fra 1998 kom 
panteordningen på fiskekortene i gang 
og tilbakerapporteringen er nå på mer 
enn 80%.  
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Figur  3. Antall kilo fanget laks i Glomma og Aagaardselva fra 1984 til 2007. 

 
En betydelig feilkilde i denne fremstillingen er at den ikke tar hensyn til fangstinnsats. Dette 
kan illustreres ved at det i 1993 ble solgt 790 fiskekort, mens det i 2000 ble solgt 313 kort. 
Den samlede fangsten for 1993 og 2000 var imidlertid svært lik, henholdsvis 1183 kg og 1044 
kg. Man kan da spørre seg om fangsten i 2000 hadde vært dobbelt så stor dersom innsatsen 
hadde vært lik den i 1993. 
 
Bestandssituasjonen for årene 1890 til 1980 antas i grove trekk å kunne forklares på følgende 
måte. En viktig årsak til det store fallet fra ca 1920 til ca 1930 skyldes antagelig flytting av en 
terskel fra Trøsken til Sølvstufoss. Dette førte til at Aagaardselva ofte ble helt tørrlagt, med 
den følge at rekrutteringen sviktet. Oppgangen etter 1950 kan skyldes utsettingen av ca 
350.000 lakseyngel langt opp i Glomma (Øverbø 1946). Økningen fra slutten av 1960-tallet 
og frem til ca 1975 skyldes mye sannsynlig utsettingen som NGOFA og direktoratet har utført 
fra 1966 og fremover. Bedring av vannføringen i Aagaardselva, som følge av utbedring av 
terskelen i Sølvstufoss på 1980-tallet, har vært en viktig faktor for å holde bestanden av laks 
oppe. 
 
I Aagaardselva holdt fangstene seg på et relativt høyt nivå fra 1984 og frem til 1993, i 
gjennomsnitt 695 kg/år. Fra 1994 og frem til 2000 var fangstene langt lavere og det ble bare 
fanget i gjennomsnitt 326 kg/år. Det store fallet i fangstene fra 1994 skyldes antagelig at elva 
ble tørrlagt i 1992 og at svært mye lakseyngel døde. Fangsten i 2001 har vært god (924 kg) og 
ligger i samme område som de tre beste årene fra 1984 til 1992. Gjennomsnittlig årlig fangst i 
Ågaardselva i perioden 1984-2007 er 548 kg. 
 
For Glomma var det i perioden fra 1984 til 2007 en relativt jevn fangst, men årene 1986 til 
1988 var et lavmål med bare 96 kg fanget i 1986. Gjennomsnittlig fangst i hele perioden var 
339kg/år.  
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Det er godt samsvar mellom kurveforløpet i de to elvene. Dette kan tyde på at der er mange av 
de samme faktorene som spiller inn på reproduksjon og tilbakevandring. Utslagene er 
imidlertid størst for Ågaardselva. Dette skyldes nok den høye andelen oppdrettslaks og 
feilvandrere i Glomma (kapittel 4.7). Antall oppdrettslaks er avhengig av rømmingstallene i 
tillegg til variasjon i sjøoverlevelse.  
 
For øvrig må nedgangen i fangstene de siste årene forklares med dårligere sjøoverlevelse. 
Drammenslaksen har vist svært dårlig sjøoverlevelse i de siste år (figur 6). Vi må regne med 
at Glommalaks og Drammenslaks møter omtrent de samme utfordringene i sjø. Vi kjenner 
dårlig til tapsfaktorene i sjøfasen, men det spekuleres i overfiske av næringsdyr som tobis, sil 
og lodde, klimaendringer og oppformering av lakselus på oppdrettsfisk. 
 

 
Figur  6. Sjøover levelse beregnet for  kultiver t smolt i Drammenselva for  ensjøvinter laks 
(svar t) og flersjøvinter laks (hvit). 
 

6.6.2 Beskatning i sjø 

I sjøen er det noen fiske med kilenot etter laks. Laksen som skal til Glomma og Aagaardselva 
antas i hovedsak å komme rett syd fra og passere Hvaler (Karlsen pers. med.3). De notfiskene 
som antagelig fisker mest på laksen som skal til Glomma og Aagaardselva er de som ligger på 
Hvaler. For tiden er det et par aktive kilenotfiskere der. Notfiskene i de søndre deler av 
Fredrikstadskjærgården antas å fange laks som skal til Glomma/Aagaardselva og 
Drammenselva/Lierelva. Her registreres årlig 3-4 sjøfiskere.  

                                                 
3 Leif Karlsen. Fiskeforvalter hos Fylkesmannen i Østfold. 
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Figur  4. Fangst av laks i elv og sjø - Glomma. Sjøfisket er  fangster  i kilenot i Hvaler  og 
Fredr ikstad kommuner . Fangst i elv er  Glomma og Aagaardselva til sammen. 

Figur 4 viser fangst av laks i elv og sjø. Man ser at de rapporterte fangstene i sjø har vært like 
store eller større enn fangstene i elv noen år, men at de i de senere år har vært mindre. 
Gjennomsnittlig fangst i sjø i perioden har vært 496 kg/år mens det i elva har vært 846 kg/år. 
Fangstene i sjøen i Fredrikstad og Hvaler er for perioden 2002 til 2007 framkommet ved å 
trekke fangstene registrert i Halden fra totalfangstene for Østfold registrert av SSB. (Karlsen 
pers med).  

6.6.3 Kategorisering 

I Norge er bestandsstatusen for laks i det enkelte vassdrag kategorisert etter et eget system 
utarbeidet av Direktoratet for naturforvaltning. I Glomma er laksebestanden kategorisert som 
”sårbar”  (kategori 3) hvor viktige påvirkningsfaktorer er vassdragsregulering, 
jordbruksforurensninger og andre forurensninger. Aagaardselva er kategorisert likt som 
Glomma, men er ikke påvirket av andre forurensninger. 

6.7 Kultivering 

6.7.1 Status 

Utsetting av lakseyngel i Glommavassdraget inklusive Lågen begynte så smått i 1857 og 
fortsatte i 1860-årene med utsettinger i Lågen ved Fåberg. Siden ble det satt ut laksyngel i 
1938 og 1942 til 1946 (Øverbø 1946). Det ble på 1930-tallet også satt ut laksyngel i 
Aagaardselva. Denne kom fra Numedalslågen (Øverbø 1946). 

Tabell 2. Oversikt over  utsettinger  av laks i øvre deler  av Glommavassdraget fra 1857 til 
1946 baser t på rapport av Øverbø (1946).  

Årstall Yngel*  Satt ut 
1857 Ukjent antall Lågen ved Fåberg 
1860-tallet Ukjent antall Lågen ved Fåberg 
1938 10.000 Lågen mellom Otta og Dovre 
1942-46 345.000 Antagelig Østerdalen og Lågen nord for Mjøsa. 
*  Det antas at alle utsettinger var av yngel. 
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Siden starten av NGOFA i 1965 har det vært drevet aktiv kultivering ved utsetting av 
laksesmolt, settefisk og yngel. Tabell 3 gir en oversikt over disse utsettingene.  
 

Tabell 3. Utsetting av yngel, settefisk og smolt i Aagaardselva og Glomma siden star ten 
av NGOFA i 1965. 
 
Til sammen er det fra 1966 til 2000 satt ut ca 91.000 smolt, 660.000 settefisk og 1.400.000 
yngel. Som man ser kom nesten all fisk fra 1966 til om med 1973 fra andre vassdrag enn 
Glomma. Fra 1974 og frem til i dag ble det i hovedsak satt ut fisk med opprinnelse i Glomma. 
Denne fisken har i hovedsak vært produsert i de lokale anleggene på Bekkhus, i Fredrikstad 
og på Borregård. 

Årstall Smolt Settefisk Yngel Anmerkniger

1966 5 000 1)5) 14 000 1) 6) 1) Fremmed fisk
1967 3 000 1)5) 53 000 1) 6) 2) Rogn fra oppretsfisk
1968 3 000 1)5) 6)     Bergen (MOWI)
1969 1 000 1)5) 50 000 1) 6) 3) Drammenssmolt
1970 2 000 1)5) 6)
1971 2 000 1)5) 20 000 1) 6)
1972 8 000 Rogn, Ågårdselva
1972 100 000 2)
1972 45 000 2)
1973 72 900 1)
1974 7 000 120 000 Rogn, Ågårdselva
1975 2 000 3) 2 000
1975 700
1976 2 000 3) 4) Plommesekkyngel
1977 850 8 300      satt ut ved Tarris
1978 5 000 500
1979 2 300 2 000 5) Merkeforsøk
1979 14 317 1)
1880 4 650 2 300 6) Flere utsettinger helt 
1981 900 6 900     opp til Atna
1982 900 12 500 94 000
1983 5 140 3) 99 000 30 000
1984 12 012 52 000
1985 8 300 33 200 45 000
1986 3 370 50 500 58 000
1987 6 300 52 700 50 000
1988 1 400 3 000
1989 7 300 20 760 34 000
1990 3 500 30 000 34 000
1991 25 000 24 570 39 000
1992 1 000 45 000
1993 26 000 99 700
1994 1 500 224 000
1995 106 200
1996 81 860 93 600
1997 46 500
1998 34 000
1999
2000 250
2001 3 000 4)
Sum 91 410 660 269 1 407 000
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Ingen av disse anleggene er i dag i drift med produksjon av yngel til Glomma. Den siste 
ordinære utsettingen av fisken var 250 smolt i år 2000.  
 

6.7.2 Utsettinger - erfaringer fra Glomma og andre laksevassdrag 

I det lakseinteresserte Norge har det i alle år vært allment akseptert at utsetting av lakseyngel, 
settefisk eller smolt har vært nødvendig for å opprettholde så godt fiske som mulig. I 2000 
kom det imidlertid en artikkel av Fjellheim og Johnsen (2000) hvor de gjennomgår 
langtidseffekten av utsettinger av yngel, settefisk og smolt i en rekke norske lakseelver. 
Artikkelen ble presentert av Fiskeforvelter Leif Karslen på NGOFAs temamøte om 
kultivering den 22.05.2001. De viktigste konklusjonene er som følger: 
 
·  Undersøkelser av utsetting innenfor naturlig anadromt leveområde indikerer generelt at 

naturlig gyting er overlegent best i forhold til et ekstensivt utsettingsprogram. 
 
·  Utsettinger i områder der tettheten av laksunger er under bæreevnen gir ofte god effekt. 
 
·  De mest suksessfulle utsettingsforsøkene for å øke lakseproduksjonen har vært ved bruk av 

oppvekstområder ovenfor anadrom strekning. 
 
·  Kvaliteten til settefisk/yngel, stadium for fødeinntak, antall yngel/settefisk, utsettingssted 

og lokale fiskepopulasjoner er viktige faktorer som kan influere på overlevelsen. 
 
·  De norske eksemplene på utsettinger innenfor anadrom strekning har sjelden bidratt til økt 

fiske. 
 
Utsetting av laks i Glomma og Aagaardselva har i visse perioder tilsynelatende hatt stor 
effekt. Dette skyldes at visse elvestrekningers naturlige bæreevne for laksunger ikke har vært 
utnyttet. Årsakene til dette har særlig vært tørrlegginger (Aagaardselva) og nye 
oppgangshindre (kraftverksdammer). Utsatt lakseyngel har dermed opptatt ” ledige plasser”  i 
elva.  
 
For Aagaardselva spesielt har utsetting i perioder hatt stor effekt. Dette skyldes at det fram til 
ca 1960 var en fast stokkdam i Sølvstufoss. Denne innretningen førte til at det gikk svært lite 
vann i Aagaardselva i tørre perioder på vinteren. Noen ganger var elva også helt tørr. Dermed 
ble det liten eller ingen produksjon av laks enkelte år fordi eggene ble tørrlagt. Utsettingen 
som foregikk på den tiden var derfor viktig for å holde laksebestanden oppe. 
 
For øvrig har de utsettingene som har vært gjort ovenfor anadrom strekning gitt en del fisk 
tilbake til elva (se neste underkapittel). De utsettinger som har foregått på anadrom strekning 
når bæreevnen for lakseyngel har vært fullt utnyttet har antagelig hatt liten eller ingen effekt. 
 

6.7.3 Smoltundersøkelsen i Glomma 

På 1960-tallet ble det merket og satt ut smolt en rekke steder i Glomma. Hansen (1980) 
oppsummerer resultatene i sin artikkel. Av 16 860 utsatte smolt ble 192 gjenfanget i Glomma. 
Totalt ble 433 fisk gjenfanget. Det ble bl.a. funnet at smolt satt ut ved Sandesund og Solli 
bruk hadde større gjenfangst enn smolt satt ut langt opp i vassdraget.  
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Figur  5. Pr insippskisse av 
kaplanturbin. Fra Mont� n (1985) 

Artikkelen konkluderer med at flere av smoltutsettingene var økonomisk lønnsomme dersom 
rekreasjonsverdien av sportsfiske ble regnet med. Dersom rekreasjonsverdien ikke ble regnet 
med var ingen av utsettingene lønnsomme.    
 
 

6.8 Vandringshindre 

6.8.1 Sarpsfossen 

Det er ikke laksetrapp i Sarpsfossen, men en fiskefelle, tenkt som første byggetrinn av en 
laksetrapp, har vært brukt til å fange laks for så å sette dem ut ovenfor dammen. Dette gjøres 
ikke i dag. Den har også vært brukt til å fange stamfisk.  
 
Gjelstad og Falk (1979) har utarbeidet rapporten "Glomma som fiskeelv". Dette er en 
utredning med sikte på å innføre laks og sjøørret i større deler 
av vassdraget. Det ble bl.a. utredet bygging av laksetrapper i 
de gjenværende fossene uten slike. Det bli i 1979 beregnet en 
investeringskostnad på  ca. kr. 12.3 millioner kroner for å få 
dette til. Senere har Østfold Fylkeskommune utarbeidet en 
vannbruksplan for Glomma i Østfold (Anonym 1992) der 
bygging av laksetrapp i Sarpsfossen er høyest prioritert av 
kultiveringstiltakene for fisk. Dette tiltaket gjentas i 
Handlingsplan Glomma (Helleberg 1992), men er modifisert 
til eventuelt å gjelde utbedring av laksetrapp i Sølvstufoss. 
Denne laksetrappen ble bygget i 1992 i forbindelse med 
arbeider på demningen. 
 
Dammen i Sarpsfossen er et nedgangshinder for laks som har 
kommet opp over Sølvstufoss og forsøker å gå ned 
Sarpsfossen. Laks er observert liggende mot ristene i 
vanninntaket til kraftverket.  
 
For utvandrende laksesmolt fra Vamma eller andre steder i Glomma kan en passering 
gjennom turbinene føre til at smolt dør pga fysiske skader påført under passeringen. 
Undersøkelser utført av Mont� n (1985) viser at både turbintype, kraftverkets øvrige 
konstruksjon og mengde vann som kjøres gjennom turbinen er avgjørende for dødligheten. 
 
I Vamma er det 1 stor kaplanturbin (slukeevne 460 m3) ( prinsippskisse i figur 7) og 10 
mindre francisturbiner (slukeevne på tilssammen 450 m3). Tap av laksesmolt gjennom slike 
kaplanturbiner ligger typisk på 10-20 %, mens det for francicturbiner kan være svært mye 
høyere. Dersom det er store trykkforskjeller i vannveien gjennom kraftverket kan fiskedøden 
bli opptil 100%. I Sarpsfossen er det en kaplanturbin og 8 fransisturbiner. Kaplanturbinen har 
en slukevne på 450m3, mens de resterende 8 turbinene har en slukevne på 400m3. 
 

6.8.2 Vamma 

Demningen ved Vamma kraftverk har i dag ingen muligheter for oppvandring av laks.  
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6.8.3 Sølvstufoss 

I Sølvstufoss er det bygget en terskel med 2 reguleringsluker. Terskelen var et delvis 
oppgangshinder for laks. Her er det bygget laksetrapp som fungerer rimelig bra. Ved stor 
vannføring gikk det antagelig en del laks over terskelen.  
 
Midt på 1990-tallet gikk det et stein- og fjellras like nedenfor terskelen. Raset har ført til 
oppstuving av vann og høyere vannstand mellom rasområdet og terskelen. Dette har ført til at 
laks lettere passerer terskelen ved Sølvstufoss uten å måtte gå om laksetrappa. I de senere 
årene har NGOFA jobbet med å fjerne de største steinene i raset (se tidligere i planen). 
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Vedlegg 1. Tiltak vedtatt i forrige planperiode og hva som er gjennomført. 
Under sees et sammendrag av tiltakene foreslått i planen fra 2002 samt i hvilken grad de ulike tiltakene er gjennomført. 
 

Delplan – Biologiske forhold 
 
Forklaring:   * ** : Høyt prioritert, * * : Middels prioritert, * : Lavt prioritert,  K: Kontinuerlig oppgave,   U: Uprioritert,  RH: Rettighetshaverne. 
Kap. Pr i. Tiltak Hva er  gjor t? 
4.1.1  Laksen i Glomma – lokal stamme? 
 *  -  Forsøke å få til nye genetiske analyser av laks i 

Glomma og Aagaardselva 

 
Materiale for gentesting for begge elvene er sent inn. Svar ventes en gang ut over 
høsten 2008.  

4.2.5  Frikjøp av notfisker 
 * *  -  Jobbe videre med mulig frikjøp av notfisker 

rundt Hvaler  

To sjølaksefiskere er kontaktet, men de var ikke interessert i en 
kompensasjonsordning. Da sjøfiske har lite omfang, er det ikke jobbet videre med 
dette. 

 *  -  Jobbe for at det ikke utstedes nye konsesjoner 
for notfiske etter laks 

Sjølaksefiske er knyttet til grunneieretten. Myndighetene skal utrede en 
konsesjonsordning som forutsetter næringsfiske eller samiske tradisjoner.  

4.4.1  Oppvekstområder  
 K -  Jobbe for at steinøyer ved Dombergodden 

bevares 
Det følges med på dette. 

4.4.2  Tetthet av laksunger 
 * **  -  Gjennomføre årlig el-fiske på utvalgte stasjoner 

 
Dette er ikke gjennomført i Glomma og bare sporadisk i Aagaardselva. Bør følges opp. 

4.4.3  Konkurranse og predasjon fra annen fisk 
 * *  -  Undersøke gjeddemager for laksunger 
 U -  Gjøre forsøk på fangst av steinulke i ruser. 

 
Ikke gjennomført. Det er uansett vanskelig å gjøre noe med hvitfisken. Utfisking av 
steinulke er urealistisk. 

4.4.4  Predasjon fra varmblodige dyr  
 * *  -  Kartlegge andelen laksunger som spises av 

Laksand 
Ikke gjennomført 

 * *  -  Ved behov søke om skadedyrfelling av laksand Det er forsøkt å jakte på laksender. Ingen er skutt. 
 * *  -  Sette i gang fangst av mink dersom årviss 

intensiv innsats. 
Er forsøkt. Det ble fanget en mink i løpet av 2 sesonger. For resurskrevende. 
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Kap. Pr i. Tiltak Hva er  gjor t? 
4.5.4  Laksetrapper i Sarpsfossen og Vamma  
 K -  Kontinuerlig vurdere mulighet for laksetrapper i 

Sarpsf., Vamma og videre mot Øyeren. 
 

 *  -  Ny vurdering av mulighetene for 
lakseproduksjon ovenfor Vamma. 

Laksetrapp forbi Vamma har ingen prioritet i DN (innføring av ny art). 

4.5.5 U -  Ved større smoltutgang; undersøke dødelighet 
av smolt som passerer gjennom turbinene i 
Sarpsfossen 

Ikke gjennomført. Tas ut av planen. 

4.5.6  Sølvstufoss og raset – fisketeller og radiomerking  
 *  -  Vurdere evt. nye tellere som kan fung. over 

terskelen i Sølvstufoss 
Pris på videoregistrering vil komme på 180.000 kr/år + mva. Ikke prioritert tiltak. 

 *  -  Etter behov/kostnadsvurdering sette i gang 
merking/radiomerking av laks som passerer 
Sølvstufoss 

Har ikke vært prioritert. 

4.6.6  Gyte- og oppvekstområder  
 * **  -  Planlegge og gjennomf. biotopforbedrende tiltak 

i Aagaardselva mellom Tranga og Gressbakken 
Ved Gressbakken ble det for hånd med bøtter og spade laget gytegroper i 2007.  
Under raset er det planlagt utlegging a gytegrus i 2008. Ferdigstilles 2008. Tranga 
utgår inntil videre. 

4.6.7  Glomma syd for Sarpsfossen – fisk etter 
oppdretslaks 

 

 * **  -  Fortsette utvidet fiske etter oppdrettsfisk i 
Glomma etter ordinær fisketid. 

Gjennomføres hvert år. 

 * *  -  Vurdere/jobbe for begrenset fiske i 
fredningssonen ved Sarpsfossen 

Ikke aktuelt. Utgår. 

4.6.9  Aagaardselva – vannføring  
 * **  -  Jobbe for/evt ”kjøpe”  høyere vintervannføring i 

Aagaardselva 
 ***  -  Jobbe for at prøvereglement for nedkjøring til 

vintrevannføring gjøres permanent. 
 * **  -  Jobbe for bedre kommunikasjon mellom 

kraftverkene ved nedkjøring til vintervannføring 

Nedkjøringsreglementet med myke overganger er innført permanent. Det er avholdt et 
innledende møte med Hafslund Borregaard og Fylkesmannen våren 2008. Det ble 
enighet om å sarte en prosess høsten 2008 med formål å komme fram til en mer 
gunstig vannføring i Aagaardselva.  
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Kap. Pr i. Tiltak Hva er  gjor t? 
4.6.10  Klekkeri  
 * **  -  Planlegge og bygge klekkeri. Ikke gjennomført 
4.7  Oppdrettsfisk  
 * **  -  Opprettholde utvidet fiske etter oppdrettsfisk i 

Glomma etter ordinær fisketid. 
Gjennomføres hvert år 

 * **  -  Gjennomføre analyser på innsamlede skjell fra 
laks 

Ikke gjennomført for det ordinære fisket. 

 * **  -  Arbeide for deltagelse i DNs overvåking av rømt 
oppdrettslaks. 

Er etablert. NINA gjennomfører skjellanalysene. 

 * **  -  Kursing i analyse av skjell Ikke gjennomført. Utgår. 
4.8.2  Tiltak ved mistanke om syk fisk  
 * **  -  Utarbeide rutine for innlevering av syk fisk Gjennomført. I orden. 
4.8.3  Utvidet informasjonsopplegg  
 * **  -  Gjennomføre et utvidet informasjonsopplegg om 

fiskesykdommer og desinfisering 
Gjennomført. Kurs, plakater, folder. 

4.8.4  Innføre desinfeksjonsopplegg  
 * **  -  Etablere opplegg for desinfeksjon Opplegg med klortabletter og sprayflasker er etablert.  
4.8.5  Sykdomsutvalg  
 * **  -  Gjennomføre møte om sykdomstrusselen for 

laksen i Glomma og tiltak og organisering for å 
håndtere dette. 

Ok. 
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4.9  Tuneflua  
 * **  -  Støtte opp om tiltak som reduserer problemet 

med Tuneflue 
 *  -  Undersøke om laksunger og andre fisk spiser 

tuneflue m/rapport 
 * *  -  Videreføre arbeid med informasjon og 

kunnskapsopplegg om Tuneflua 

Undersøkelse av tunefluespisende lakseyngel utført av Fylkesmannen. UiO (LFI, Åge 
Brabrand) holder på med undersøkelser på tuneflua. 

 

Delplan – Fiske og rekreasjon 
Forklaring:   * ** : Høyt prioritert, * * : Middels prioritert, * : Lavt prioritert,  K: Kontinuerlig oppgave,   U: Uprioritert,  RH: Rettighetshaverne. 
Kap. Pr i. Tiltak Ansvar  Kostnad  Finans Tid 
5.2  Tilrettelegging for fiske  
 *  -  Dialog med Glomma Papp om tilgjengelighet til 

Stenbekk 
Ok 

 *  -  Utarb. enkelt plan for skilting og tilrettelegging Ferdig. 
 * **  -  Gjennomføre plan for skilting og tilrettelegging Gjennomført. Fortløpende vedlikehold. 
 

Delplan – Næringsutvikling 
Forklaring:   * ** : Høyt prioritert, * * : Middels prioritert, * : Lavt prioritert,  K: Kontinuerlig oppgave,   U: Uprioritert,  RH: Rettighetshaverne. 
Kap. Pr i. Tiltak Ansvar  Kostnad  Finans Tid 
6.1  Overnatting  
 * *  -  Ta inn informasjon om lokale 

overnattingsmuligheter i infomateriell/nettsider. 
Ikke utført. 

6.4  Markedsføring  
 * **  -  Etabler egen nettside Ok. Etablert. http://www.ngofa.no 
 *  -  Lage enkel plan for markedsføring. Ikke utført. Utgår. 
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Delplan – Organiser ing og dr ift 
Forklaring:   * ** : Høyt prioritert, * * : Middels prioritert, * : Lavt prioritert,  K: Kontinuerlig oppgave,   U: Uprioritert,  RH: Rettighetshaverne. 
Kap. Pr i. Tiltak Ansvar  Kostnad  Finans Tid 
7.2  Fiskekortordning  
 *  -  Gj.gå salgsoppl. for fiskekort når 

desinfeksjonsoppl. er på plass 
Ok. Hvitfisk-kort fra Vamma i nord til Sarpsfoss og Sølvstufoss i sør selges på Inatur 
(NGE). 

7.3  Oppsyn  
 * *  -  Innarbeide instrukser om oppsyn og 

desinfeksjonsopplegg. 
Gjennomført og i orden. 

 


